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Rezsicsokkentés — a MEOSZ kéri, hogy a fogyatékossaggal
él6 emberek mentesulljenek a piaci ar megfizetése aldl

Sulyosan és rendszerszinten sérul
a fogyatékossaggal élé emberek egyenld esélyu
hozzaféréshez vald joga

Még mindig nincs akadalymentesitési stratégia
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Valasztasok szabadon? - A fogyatékossaggal elé szemeélyek
valasztasi részvétele Europaban 75




. Rezsicsokkentés - a MEOSZ kéri, hogy
a fogyatekossaggal élé emberek mentesuljenek
a piaci ar megfizetése aldl

A Mozgdskorigtozottak Egyesuleteinek Orszdgos Szévetsége 2022. julius 14-én Gulyds Ger-
gely miniszterelnékséget vezeté miniszterhez fordult annak érdekében, hogy a fogyatékos-
sdggal él6 emberek, illetve rdjuk tekintettel velik egy hdztartdsban élé csalddtagjaik men-
tesuljenek a kormdny rezsics6kkentéssel kapcsolatos tervezett intézkedései alol. Kovdcs
Agnes, a MEOSZ elnéke azt kérte, hogy az érintettek esetében a kormdny ne vezesse be az
dram és a gdz Gtlag fogyasztds feletti felhaszndldsa esetén a piaci ar alkalmazdsdt. A ter-
vezett intézkedés tébbuk esetében az életfunkciék fenntartasdhoz szlikséges eszkézok napi
haszndlatdt veszélyezteti, hiszen a plusz anyagi terhet nem tudjdk megfizetni, igy létfenn-

tartdsuk is veszélybe keril.

Magyarorszag Kormanya a globalis és igy ha-
zankat is eléré energiavalsag miatt energia-ve-
szélyhelyzetet hirdetett. Ezzel osszefuggésben
hét pontbdl allé intézkedési tervet dolgozott ki,
melynek része, hogy ugyan = razsicsokkenties
megmarad, azonban az éves 3atlagos aram- es
gazfogyasztas feletti részre a fogyasztok piaci arat
kotelesek fizetni 2022. augusztus 1-tél. Ez a gya-
korlatban azt jelenti, hogy amennyiben az adott
fogyasztéasi hely fogyasztasa villamos dram esetén
az évi 2523 KWh-s (210 Kwh/ho), féldgaz esetén az
1729 m3-es (144 m3/hé) meghaladja, az ezen fellli
reszre piaci arat kell fizetni. Ez azt eredmenyezi,
hogy ha egy haztartas fogyasztasa akar kevessel
is, de tullépi a kormany altal meghatarozott limi-
tet, jelentds osszeggel is emelkedhet a villany- és
gazszamla, miutan a gaz és aram ara az elmult
idészakban a sokszorosara emelkedett.

Kovacs Agnes, a MEOSZ elndke ezért a fogyatékos-
saggal él6 emberek létfenntartdsanak védelme
érdekében haladéktalanul a kormanyhoz fordult, s
azt kerte, hogy ez aldl a teher alol a fogyatékossag-
gal elé emberek mentesuljenek, hiszen ék meg-
annyi, fogyatékossagukbdl adédo tébbletkiadas-
sal szembesiilnek a mindennapjaik soran, szamos
esetben a létfenntartasuk is veszélybe kerll. A
kormanyzati intézkedéssel megemelt ar megfize-
tésére sok esetben nincs anyagi lehetdséglk, ezt a
tobblet anyagi terhet mar nem birjdk el.

Szovetségunk felhivta a miniszter figyelmét arra,
hogy a tobbletkiadasok egy része a fogyatékos
allapot miatt szukséges berendezések energia-
szUkségletébdl, vagy a mindennapi haztartasi

eszkozok fokozott hasznalatabdl, az ezekhez kapcsolddd t6bblet
energiafogyasztasbdl adédhat, gy példdul szdmos mozgésszervi
fogyatékossag esetén sziikséges elektromos kerekesszék vagy mo-
ped hasznalata, amelynek akkumulatorai altalaban heti tobb alka-
ommal igenyelnek 4-6 Ora idotartamu toltést. A rehabilitacio elekt-
romos eszkozei, mint a Tens készulék, izom- és idegstimulatorok, az
alternativ és augmentativ kommunikacio (AAK) elektronikus esz-
kozeiszintén tobblet dramot fogyasztanak. Bizonyos fogyatékossag
esetén a légzés gépi rasegitésére vagy elektromos emeldszerkezet
igénybe vételére van szukség. Ugyanakkor az otthoni okoseszkozok
fokozott hasznalata is jellernzé. Egyes allapotoknal pedig elenged-
hetetlen a napi tobbszori ruha és agynemd csere, amely a tisztalko-
ddsi, mosasi szUkségletet és ezzel az elektromos dram vagy foldgaz
igényt jelentésen megndveli. Mas esetekben a lakas hémérsékletét
kell magasabb szinten tartani, mert a fogyatékossaggal é16 ember
szukségletei ezt kovetelik meaq.

Mindezek mellett nem elhanyagolhaté az sem, hogy a fogyatékos-
saggal él6 emberek jelentds része az allapota, az oktatasi és mun-
kavallaldsi lehetéségek korlatozottsaga, a kozlekedés valamint
az épitett kornyezet akadalymentességének hidnya miatt egész
napjat vagy napja jelentds részét otthonaban tolti, igy nyilvanvalé-
an tobb energit és foldgazt fogyaszt, mint azok, akik napkbzben
dolgoznak, tanulnak. A fogyatékossaggal él6 gyermek nevelése
sok szempontbdl nehezebb, mint a nem fogyatékos gyermeké,
kialonosképp nehéz azoknak a csalddoknak a helyzete, ahol a fo-
gyatékossaggal élé gyermekrdl egy szildé gondoskodik, kilénésen
akkor, ha megélhetéslket pusztan a gyermekek otthongondozasi
dija biztositja, illetve ha a kalénélé szalé tdmogatésara nem sza-
mithatnak.

A MEOSZ ezért azt kéri, hogy a fogyatékossaggal él6 emberek és
velUk él6 csalddtagjaik szamara teljes egészében maradjon meg
a rezsicsokkentés.

® dr. Faragé Melinda - dr. Villanyi Zsuzsanna
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Az ombudsman vizsgalata az épitett kornyezet egyenld esélyd hozzaféré-
sére vonatkozé hazai jogi és szakmai szabalyozast, valamint a jogalkalma-
74si — tervezési, engedélyeztetési, kivitelezési és ellenérzési — gyakorlatot
jarja korbe és kiterjed arra is, hogy mennyiben érvényesulnek Magyaror-
szagon a fogyatékossaggal élo személyek jogairél sz6l6 ENSZ Egyezmeény
(CRPD) vonatkozo alapelvei: az egyetemes tervezeés és az észszerl alkal-
mazkodas. Az atfogd vizsgalatot az ombudsman maga kezdemenyezte,
azaz az eljaras hivatalbél folyik. Akkor indit ilyen eljarast az ombudsman,
ha agy 'latja, hogy szukseg van valamely nagyobb csoportot érinto visz-
szassag, vagy egy alapvetd jog érvényestilésének atfogd vizsgalatara. Az
ombudsman a lefolytatott vizsgalatrol jelentést készit majd, amely tartal-
mazza a feltart tényeket, az ezeken alapulé megallapitasokat &s kovetkez-
tetéseket. A feltart visszassag orvoslasara ajanlast tehet, illetve javasolhatja
jogszabaly el6készitéset, maédositasat, hatalyon kivil helyezését, kiadasat.

~ Silyosan és rendszerszinten sérdl
 afogyatékossaggal é6 emberek egyenio
~ esélyli hozzaféréshez val6 joga

Az épitett kérnyezet akaddlymentességének hidnya miatt sulyosan és rendszerszinten séril a fo-
gyatékossdggal él6 emberek egyenlé esélyl hozzdféréshez valé joga - mutatott rd a Mozgdskor-
|Gtozottak Egyesileteinek Orszdgos Szovetsége (MEOSZ) az alapveté jogok biztosdhoz benyujtott
részletes elemzésében. Az alapveté jogok biztosa (ombudsman) dtfogé vizsgdlatot folytat az épi-
tett kérnyezet akaddlymentességének hazai helyzetérdl, annak szabdlyozdsarél és gyakorlatdrol.
A vizsgdlat sordn Szévetséglinket is felkérte, hogy tdjékoztassuk, osszuk meg tapasztalatainkat,
észrevételeinket. A téma kiemelt jelentéségd a mozgdskorldtozott emberek szamdra, hiszen az
épitett kérnyezet akaddlymentessége, a szolgdltatdsokhoz valé egyenl6 esélyd hozzdférés elé-
feltétele a mdsokkal egyenl6 méltésdagu és 6ndllé életvitelnek. Miutdn tapasztalataink szerint
sulyosan sériil @ mozgdskoridtozott emberek egyenlé esélyl hozzdféréshez valé joga, megragad-
tuk a lehetéséget, és az épitett kérnyezet akaddlymentességének dttekints, ugyanakkor részle-
tes elemzésével és kapcsol6do javaslatokkal segitettuk az ombudsmani vizsgdlatot.

Az ombudsmanhoz eljuttatott tébb mint szaz-
oldalas beadvanyunkban attekintettuk a jog-
szabalyi kornyezetet, megvizsgaltuk az akadaly-
mentességet és az egyenld esélyd hozzaférést
szabalyozd legfontosabb hazai és nemzetkozi
jogszabalyokat valamint egyéb szabalyozd esz-
kozoket, kiemelve azokat a pontokat, ahol kon-
cepcionalis valtozasra, jogszabalymoédositasara,
illetve a szabalyozassal kapcsolatos szemlélet-
viltasra lenne szukség. Gyakorld rehabilitacios
szakmeérnokok tapasztalatai alapjan vizsgaltuk
meg a beruhazasi, épitési folyamat egyes lépése-
it (elokészités, tervezes, engedélyezés, kivitelezes,
Uzemeltetés) és mutattunk ra az akadalymentes-
ség és egyenld esélyd hozzaféres megvaldsulasat
gétlé tényezokre. Kalon vizsgéltuk a kozterlle-
tek és szabad terlletek akadalymentességének
szabalyozasi és gyakorlati kérdéseit, és elemez-
tik az akadalymentességi €s orokségvédele-
mi jogok, érdekek és jogszabalyok Utkozésebdl
eredé visszassagokat. Tekintettel arra, hogy ma
Magyarorszagon palyazati forrasokbdl, gyakran
kézbeszerzés Utjan épul és Ujul meg az épitett
kornyezet jelentds hanyada, a palyazati elirasok,
kifrasok egyenlé esélyll hozzaférésre és akadaly-
mentességre gyakorolt hatasat nem lehet cléggé
hangstlyozni. A palyazatokkal és a kozbeszerzési




eljdrassal kapcsolatos szabalyozast ezért részletesen elemeztik. Mindeze-
ken kivul a mérndkok és rehabilitacids kérnyezettervezé szakmeérndkok
képzésének hidnyossagait vettuk géreso ala, ezzel dsszefuggésben kitér-
tdnk a folyamatban részt vevd szakembereket megilletd jogosultsagokra
és kotelezettségekre is. Miutan az utdbbi években egyre nagyobb teret
nyernek olyan vallalkozasck, amelyek a szolgaltatasok akadalymentesse-
gének sajat szempontrendszer alapjan térténd mindsitésével foglalkoz-
nak, megvizsgaltuk ezeknek a maganvallalkozasnak az épitett kérnyezet
akadalymentességére gyakorolt hatasat is. Mindezeken kivll két specialis,
a fogyatékossaggal élé emberek szamara kiemelten fontos terlletet ele-
meztlink az épitett kornyezet akadalymentessége szempontjabdl: a lakd-
épulletek és a munkahelyek akadalymentességét.

Szeretnénk, ha a kozosségunk is részletesen megismerhetné az épitett
kérnyezet akadalymentessége hianyossagainak okait, ezért honlapunkon
és kozosségi feluleteinken, valamint a Humanitas elkovetkezé szamaiban
egy-eqy cikket szentelink az ombudsmani beadvanyunk fejezeteinek be-

Még mindig nincs

mutatasara. Feltarjuk, hogy mi az oka annak, hogy
a nemzetkozi és hazai jogszabalyi eldirasok nem
teljesulnek, igy a mozgaskorlatozott emberek
szamara az akadalymentesség és egyenld esélyd
hozzaférés sokszor csak vagyalom marad. Cikke-
inkben kibontjuk, hogy az egymassal konkuralé
jogszabélyok és egyéb szabalyozd eszkozok, az
akadalymentességi stratégia hianya, a szakembe-
rek képzésének hidnyossagai, az épitési folyama-
tot kiséré megfeleld ellendrzési pontok szabalyo-
zatlansaga, a hatésagi eljdrasok elégtelensége, a
palyazati eldirasok ellentmonddsai, a rehabilitacios
kérnyezettervezé szakmérndkdk ,rendszeren ki-
viilisége" és szamos, egyéb ok egylittesen hogyan
eredményezik azt, hogy a fogyatékossaggal él6
emberek egyenl6 esélyl hozzaféréshez vald joga
sulyosan sérl.

akadalymentesitési stratégia

Magyarorszagon

Az alapveté jogok biztosanak készitett MEOSZ tanul-
mdnyt bemutaté cikksorozatunkban - kévetve az om-
budsmani beadvdny tartalmdt - elséként az egyenlé
esélyl hozzaférés és akaddlymentesség hazai térténetét
és az akaddlymentesitésre vonatkozé stratégia kidolgo-
zdsdnak fontossdgdt mutatjuk be. Emellett irdsunkban
az akadalymentesség és az egyenld esélyd hozzdférés
fogalmdnak elemzésére is kitériink.

» MIKOR TEKINTHETO AKADALYMENTESNEK AZ EPITETT KORNYEZET?
Témank szempontjabdl mindenek elétt nagyon fontos meghatarozni,
hogy az épitett kdrnyezet mely esetben akadalymentes. Akadalymentes-
ségrol akkor beszélhetlnk, ha az épitett kérnyezet megfelel annak a kove-
telménynek, hogy azt minden felhasznéldi csoport teljes kdrden, 6nalldan,
biztonsagosan és kénnyen tudja hasznalni. Ezért az éplletek, kozterek,
szolgaltatdsok, hasznalati targyak tervezése, dtalakitasa soran figyelni kell
arra, hogy minden felhasznalé életkoratdl, fizikai allapotatdl és élethelyze-
tétdl figgetlenll 6nallé és tarsadalmilag aktiv életet tudjon élni.

A hazai jogszabalyok szerint az épitett kornyezet hozzaférhetdsége aka-
dalymentesitést jelent, mig a kozszolgaltatdsok hozzaférhetGségén az
egyenl|S esélyl hozzaféréset kell érteni. A két fogalom nem értelmezhetd
egymas nelkul, ezért is igényél részletesebb magyarazatot a mogottes tar-
talmuk.

Nemcsak a laikusok, hanem olykor a szakérték
{példaul mérnokok, jogaszok) is helytelendl értel-
mezik és haszndljak az akadalymentesség, hozza-
ferhetdseg és az eszszerl alkalmazkodas fogalmat.

Az akadalymentesités a hozzaférhetbség része.
Lehet az épitett kornyezet akadalymentes, de
nem biztos, hogy az éplletben nyujtott szolgal-
tatds egyuttal hozzaférhetd is. A hozzaférhetdség
tehat egy olyan nagyobb halmaz, ami magaban
foglalja az akadalymentességet.

Az észszerl alkalmazkodas eldfeltétele az aka-
dalymentesség és a hozzaférhetdség. Az észszer(
alkalmazkodas egyedi esetekre vetitve értelmez-
hetd, amikor az adott személy igényeit a hozzafér-
hetéségi (akadalymentesitési) eldirasok készité-
sekor nem vették, illetve nem tudtak figyelembe
venni.

A fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenlé-
seglk biztositasarél szold 1998. évi XXVI. torvény
(Fot.), illetve mas jogszabalyok altal az akadaly-
mentesités jogi hattere rendezett. Ennek elle-
nére e jogszabalyok hatalyba lépése ota az aka-
dalymentesitésben egy folyamatosan elhdzédg,
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megtorpand folyamatrdl van szo. Ez azt jelenti, hogy a jogalkoté megte-
remtetie az akadalymentesites jogszabalyi hatteret, de a vegrehajtas es az
ellencdrzes teruletén hianyossagok vannak.

» AKADALYMENTESITESI KOTELEZETTSEG
- A HATARIDOK SZEREPE

A problemakat jol szemléltetia
1998-as hatalyba lepése utan a mar "ﬂeg.a-;.-c- kozepu
set legkesobb 2005-ig el kellett volna
jogalkoto 2007-ben kozszolgaltatasi formankent U

végezni. Miy

e

hataridoket tdzott k

A Fot. bizonyos szolgéltatasok vonatkozasaban a vegso hataridot 2013
december 31-ben &llapitotta meg. Tovabba kimondta, hogy az allami és
onkormanyzati szferaban a kozszolgaltatasck egyenld esélyd hozzaferne-
tove tételének megteremtéset az eurcpai unios tarsfinanszirozassal meg-
valdsuld fejlesztések tamogatjak

vona-’kczo mentesulés felt
taté milyen jogsertest kovet

tesz eleget.

Az EB TT ramutatott arra, hogy ,az akadalymentesseg es a kozszolgaltatas-
hoz valo egyenld eselyd hozzaféres biztositasanak (tovabbiakban: akadaly-
mentesitési kotelezettseg) elmulasztasa az egyenlo banasmod megsertéset
eredmenyezik, ezert az ilven jogseriesekre kiterjad az egyenld banasmodrol
€s az esélyegyenldseg elomozditasarol szolo 2003. evi CXXV. torveny (Ebktv)
hatalya.” Allaspontja szerint a Fot-ban megfogalmazott kotelezettség meg-
szegesen tul az ilyen mulasztas kdzvetlen hatranyos megkulénboztetésnek
mindsdl, "mert a fogyatéekossaggal elo szemelyek mozgasuk, kozszolgalta-
tasokhoz valo hozzaférésik akadalyozasa, korlatozasa miatt a fogyatékos-
saggal nem élé (k) hoz kepest kedvezotlenebb banasmaodban részesdlnek.
Az egyenlo bandasmod Kovetelményére vonatkozo, kulon jogszabalyokban
igy a Fot-ban - meghatarozott rendelkezéseket az Ebkiv-vel dsszhangban
kell alkalmazni, Ennek megfeleléen a Fot-ban foglalt akadalymentesitési
kotelezettség elmulasztasa esetén az Ebktv. szabalyait az utobbi hatalya ala
tartozo szemelyek, illetve jogviszonyok tekintetében kell alkalmazni.”

Hangsulyozta, hogy az Uj akadalymentesitési hataridok nem jelentik azt,
hogy a kotelezett a hataridd lejartaig teljes mértékben mentesul az aka-
dalymentesitési kotelezettseg aldl. Ha a kotelezett (tulajdonos, Uzemel-
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tetd) jelentds koltseggel megvaltoztatja a szol-
galtatas targyi kornyezetet, eszkozeit, anyagi
feltételeit, akkor nem hivatkozhatott alappal a
mentesulési hatariddre, ugyanuagy, ahoay a 2007.

aprilis 1-jén még nem mukodo kozszolgaltatasok
sem mentesulnek az akada
zettseqg alol.

ymentesitesi kotele-

odositasban meg-
hataridok egyben

A mentesulési
y a hataridé lejartaig
tett az akadalymen-
tesites megkezgesere. Ha viszont 2 kotelezett

mentessegi qtaré::w s voltak
hatarido azt jelentette

B ]

nem volt kotelez

rr

megkezdte a kozszolgaltatasnak helyt ado épu-
akkor csu-

tesulhetett

Faculty of Education
ynﬂ Psychology =

Jelenleg - mivel 2 torvenyben mar nincsenek ha-
taridok - azzal 2z indokkal nem mentesllhet az
akadalymenteasit telezetiseg aldl a szolgal-
tatas nyujtoja, vagy az epulet fenntartoja, hogy
amig nem kezd bele az epulet targyi kérnyeze-
tének jelentés merteku megvaltoztatasaba, ad-
dig az egyenlo esélyu hozzaferest nem kell meg-
teremtenie. lgy nem le kimentesi ok, hogy a
szolgdltatd csak energe

Hl
p

korszerusitést, vagy
hiszen az

nyildszaré cserét
akadalymentesitést ezektol a
jesen fuggetlendl a hataridok lejartaig legalabb
meg kellett volna kezdeniuk. Ha ez nem tortent
meg, akkor a kotelezett mulasztasos torvenyser-
test kovet el. Az akadalymentesitesi kotelezetlseg
alol anyagi teherre valo hivatkozassal nem lehet

vegez az epuieten,

eruhazasoktol tel-

D




mentesulni, az ehhez szikséges forrasokat a magyar allamnak meg kell
teremtenie elsosorban celzott palyazatok kiirasaval.

» HIANYZIK A STRATEGIA AZ AKADALYMENTESITES TERULETEN

Miutan az eredeti, 2005. januar 1-jei hataridoig az akadalymentesitest na-
gvon keves kotelezett vegezte el, a Fot. 2007-es modositaskor a jogalko-
0 igyekezett ehhez a megfeleld forrdst is hozza rendelni. 2014. januar 1-je
Jtan azonban Uj helyzet keletkezett, hiszen a jogszabalyban foglalt men-
tesulesi hatariddk lejartak. A torvény értelmeben a kozszolgaltatasokhoz
valo az egyenld esélyl hozzaférést biztositani kell a fogyatékossaggal él6
személy szamara.

Megallapithato, hogy a szolgaltatast nyujté éplleteknek csak egy toredé-
ket sikerllt akadalymentesiteni az erre biztositott idékeretben. Tovabba az
akadalymentesitett épuletek sem mindig felelnek meg a muszaki eldira-
sok, szabvanyok kévetelményeinek. 2014. januar 1-je utan nem késziiltek
ertekelesek, nem indultak egyseges rendszerszintu ellendrzesek, hogy a
mentesulési hataridék lejarta utan felmérjék mennyire volt eredményes
a 2007-2013-as, illetve az azt megel6z6 idoszak. Az sem kapott kellé hang-
sulyt, hogy a kormanyzat a kotelezetteket széles korben tajekoztassa arrdl,
hogy a hataridék megszlnése azt jelenti, a kotelezettseg aldl nem lehet
tovabb kibujni, az feltetel nelkuli, és nincs kimentesi lehetdseq.

Mivel 2014 utan az akadalymentesités tervszerU megvalositasa, a szamon-

kerés megszunt a jogosultak egyedi Ugyekben kénytelenek eljarasokat

Az Alapveto Jogok Biztosanak Hivatala Egyenlo Banasmodert Felelos
Foigazgatosag (tovabbiakban: AJBH EBFF, az Egyenlé Banasmod Hato-
sag jogutodja) az egyik olyan hatosag, amelynél az akaddlymentesitések
elmaradasa miatt eljarast lehet inditani egyéni kérelemre, és kozérdekd
igényérvényesités keretében is. A kozszolgaltatashoz valo egyenld esélyd
hozzaférés, illetve elmaradt akadalymentesités miatt ugyan évente indul-
nak eljarasck, azonban a hatésagi dontések - még ha jellemzdéen a jogseér-
test megallapitottak, vagy a felek kozott egyezseg szuletik - nem tudnak
valaszt adni arra a problémara, hogy hazankban az épitett kérnyezet jelen-
tos hanyada még mindig nincs teljes korten akadalymentesitve.

Osszességeben elmondhato, hogy az akadalymentesitési ugyekben ho-
zott hatosagi €s birosagi dontéseknek nincs elegendd ereje ahhoz, hogy
a mulasztasos jogsertest megvalositd kitelezettek tevékenyen tegyenek
a torvenyserté nelyzet felszamolasaert. Ennek részben oka, hogy elmarad-
nak a kemeny szankciok, A jogalkalmazd szervek jellemzden Ujabb hatar-
ido tuzesevel elrendelik a jogsértd allapot megszlntetését, de birsagot,
amely az Ebktv. alapjan otvenezer forinttal hatmillié forintig terjedhet, rit-
kan szabnak ki.

Ha voltak is kisérletek arra a kormanyzat részérdl, hogy szulessen egy
olyan atfogo felméres, amely a kdzszolgaltatast nydjté intézmeények aka-
dalymentesitésének helyzetét kivanta volna feltarni, ez a cél nem valdsult
meg. Nincs olyan tanulmany, amely a meg meglevé és megszintetendd
zkadalyok beazonositasat tarna fdl, vagy olyan helyzetelemzés, amely ha-
nyan segitette volna a rovid- vagy kozeptavu idokeretben elvegezhetd
tokat. 2014, utan elmaradt a tervszeruség a meég hozzaférast nem
ciztos o szolgaltatasok feltarasara, igy maradt az egyeni Ut, amelyet sok-

(@]

szor meg azok sem vallalnak, akiket a legkirivobb
jogsertes ert, hiszen az egyik legserulekenyebb,
legkevésbe jogtudatos tarsadalmi csoportnak
kellene egyeni kerelem alapjan keresni az igazat.

Meg kell jegyezni, hogy az allam, és a helyi énkor-
manyzatok is a kozszolgaltatasok akadalymen-
tesitesenek kotelezetijei, igy amennyiben nem
tettek eleget a Fot. eloirasainak maguk is mulasz-
tasos torvénysertést kovetnek el. Ennek fenye-
ben jobban értheté talan az is, hogy miért nem
készlltek olyan adatbazisok, amelyek kiszlrnek
azokat az épuleteket, és szolgaltatasokat, ame-
lyek nem akadalymentesek, és nem biztositanak
egyenld eselyu hozzaférést az altaluk nyujtott
szolgaltatashoz.

Egy ilyen adatbazis hianydban nem lehet (teme-
zett cselekvési tervet kidolgozni a meég elmaradt
eépuletek akadalymentesitésére. Ennek megfe-
leléen pedig nincs egy a vegrehajtast biztosi-
t6, megfeleld nyomon kovetési mechanizmus.
Sem kozpontl, sem regionalis, sem helyi szinten
nincs olyan tery, amely beutemezneé a meg nem
akadalymentes épuletek akadalymentesiteseét.
Ahogy agazatonkent — oktatasi, egeszsegugyi,
vagy szocialis terlleten - sem talalunk olyan in-
tézkedesi terveket, amelynek kotelezo tartalmi
eleme lenne az épuletek fizikai akadalymentesi-
tesenek helyzete, valamint mulasztas esetén an-
nak megjeldlese, hogy milyen hataridével, milyen
forrasbol tervezik azt megszuntetni.

» SENKI NEM ELLENORZI AZ AKADALYMENTE-
SITES KOVETELMENYENEK BETARTASAT

A Fot. szerint a kozszolgaltatasok engedélyezé-
sére vonatkozo kulon jogszabalyok szerinti hato-
sagi eljaras soran az egyenld esélyl hozzaférés
szempontjanak ervenyesuléset biztositani kell. A
Fot. vonatkozo indoklasa szerint a jogalkalmazas
soran szamos esetben problémat jelentett, hogy
az agazati jogszabalyokban eldirtak ellenére nem
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érvényesiilt a hatdsagi eljdrasokban az akadaly-
mentesités kovetelmeénye. A térvény ezert rogziti,
hogy az egyenl6 esélyl hozzaférés szempontja-
nak érvényesulnie kell a kézszolgaltatasok enge-
délyezésére vonatkozo eljdrasok soran,

A fent emlitett EB TT allasfoglalas kitér arra is,
hogy a Fot. alapjan, és az Ebktv, alapjan jogser-
téen eljaro vagy mulaszto hatosag is feleldsseégre
vonhato.

A hatésagi eljarasokban is érvényesulnie kellene
az akadalymentesités kovetelményének, igy al-
laspontunk szerint tobbek kozétt a szocialis, az
egészségugyi, vagy az oktatasi intézmenyek ha-
t6sagi ellenérzése soran a jogszabalyi feltetelek-
nek térténé megfeleléskor az akadalymentesites,
és az egyenld eselyl hozzaférés meglétet is vizs-
galni kellene.

Az okiatas terilletén példaul az Nktv. alapjan a koz-
nevelési feladatokat ellato hatdésag hatosagi ellen-
orzés keretében vizsgalja a koznevelési intezmeny
jogszabalyi feltételeknek megfelelc mukodeset
Ellendrzési-végrehajtasi lehetéségkent kellene
tekinteni a kéznevelési intézményekre vonatkozo
fejlesztési tervre, amelyet a Klebelsherg Kozpont
hagy j6va, azzal, hogy figyelemmel lehetne kisér-
ni az intézmények egyenlo esélyl hozzaférésenek,
akadalymentesitésének helyzetét is. Nehany, a
tankeruleti kozpontok altal keszitett kozneveles
intézményi fejlesztési tervet attekintve az ingat-
lanck akadalymentesitésérdl sz6 sem esik, vagy
amennyiben mégis, kimerul annyiban, hogy kiva-
natos lenne az ingatlanok akadalymentesitese. A
fejlesztési terveket a Klebelsberg Kozpont elfogad-
ja. igy tovabbi 5 évre elmarad a tervezes, a mulasz-
tasos torvénysértés pedig tovabbra is fennall.

Megfigyelhetd, hogy hianyzik egy clyan adatba-
zist is tartalmazé rendszer, amely alapjan helyi
és regionalis szinten szisztematikusan lehetne
haladni az épuletek elmaradt akadalymentesi-
tése felé, és amely alapjan ellendrizni lehetne a
vallalasokat. Az dnkormanyzatok szamara kote-
lezé helyi esélyegyenldségi programok (HEP) al-
kalmasak lehetnének legalabb az altaluk nyujtott
kézszolgaltatasok vonatkozasaban az épuletek
akadalymentesitésének Utemezésere, es igy a
szamonkeérésre is. A HEP intézkedési terve meg-
jeldl hataridét példaul a fogyatékossaggal €ld
emberek szamara a telepulésen nyujtott kozszol-
galtatasok egyenlo eselyl hozzafereésenek bizto-
sitasara, ami jellemzéen 2023 decembere, azon-
ban kérdéses, hogy vannak-e szankcick azokkal
az onkormanyzatokkal szemben, melyek ezen
vallalasukat nem teljesitik
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» A MEOSZ AKADALYMENTESITESI UGYNOKSEG

LETREHOZASAT JAVASOLIA

Osszességében elmondhato, hogy a jogalkoté megalkotta azokat a jog-
szabalyokat, amelyek alapjan szamon lehetne kérni a kételezetteket.
Azonban hianyzik egy olyan hatékony ellendrzési keretrendszer, amely
megfeleld kapacitassal és megfeleloé mandatummal rendelkezik arra,
hogy a meglévé jogszabalyi kotelezettségeket betartassak, a mulasztd
szervezetekkel szemben szankciokat szabjanak ki, és eszkozik legyen
arra, hogy a végrehajtast is szamon kérjék. Az AJBH EBFF-en valamint
a birésagokon kival nincs olyan hatosag, vagy szervezet, mely az akadaly-
mentesités megvalosulasat ellendrzi.

Az AJBH EBFF jeliemzoen egyedi Ugyekben jar el, nem indult eddig olyan
hivatalbél inditott atfogd eljaras, amely foltarta volna a hidnyossagokat, és
kételezte volna a mulasztokat a jogszabalyban foglaltak végrehajtasra.

A MEOSZ az akadalymentességgel 6sszefuggo hidnyossagokat attekintve
javasolta egy Akadalymentesitési Ugynokség |étrehozasat. Az Ugynok-
ség hatosagi és konzultaciés hataskorrel rendelkezd szervezetként tudna
ellatni leginkabb funkciéjat. Ez utobbival osszefUggésben tanacsot adna
az akadalymentesités targyaban felmeruld ellentmondasok (segédle-
tek, szabvanyok, jogszabalyok) feloldasara, illetve iranymutatast adna a
jogyakorlatok kialakitasaban is. A kiadott iranymutatasok, allasfoglalasok
nyilvanosak lennének, az akadalymentesitést erinté panaszok elbiralasnal
(épitésugyi hatosagi eljaras, birosagi ugyek) pedig kotelezd erdvel birna-
nak. Az Ugynokségneél kérelemre, illetve hivatalbdl eljaras lenne kezde-
ményezhetd az akadalymentesitést érintd, mulasztasos 1orvenysertések
gyanuja esetén. A hivatalbdl torténo eljiarasinditasnak Kiemelt szerepet
kell kapnia, mivel csak alaposan atgondolt, elore tervezett stratégiaval
lehetséges a jelenlegi helyzetet felszamolni az epuletek fizikai akadaly-
mentesitésének terlletén. Allaspontunk szerint a szankcidrendszerben a
birsagoknak kiemelt helyet kell kapniuk, ugyanugy, ahogy az eljarasban
a végrehaijtasi szakasz szerepe is meghatarozo. Az Ugynokség sikerének
kulcsa a teruleten kiemelkedd tudassal rendelkezd szakemberek - igy pél-
daul a rehabilitacids kérnyezettervezd szakmeérnokok, szakagi tervezdk,
épitészek, jogaszok - munkdjanak osszehangolasa, valamint az fogyate-
kossagugyi érdekképviseleti szervekkel vald folyamatos konzultacio es
kapcsclattartas.

m dr. Faragé Melinda - dr. Gati Aniké - Dr. Laki Tamas -
dr. Nagy-Nadasdi Anita Rozalia - dr. Villanyi Zsuzsanna

A képek illusztraciok, a beadvany nem tartalmozza azokat.



Kinek a kotelessége akadalymentesiteni

a tarsashazat?

Az elmult idészakban tébb megkeresés is érkezett a
Mozgdskorldtozottak Egyesuleteinek Orszagos Szovet-
ségéhez, hogy milyen lehetéségeik vannak azoknak a
tdrsashdzban él6 mozgdskorldatozott embereknek kijutni
az otthonaikbdl, ahol az épulet bejarata, illetve a tdarsas-

hdzi kéz6s terek nem akaddlymentesek. A hozzank érkezé

panaszokbdl sajnos az kérvonalazodik, hogy a tarsasha-
zak gyakran ugy épitik meg az utélagos akadalymente-

sitést célzo rampdkat, hogy azok - arra hivatkozdssal, hogy az akaddlymentesités kévetelménye
tarsashdzként nem vonatkozik rdjuk - a hatdlyos jogszabdlyi eldirdsoknak nem felelnek meg. A

MEOSZ panasza nyomdn a kézelmultban eljaras indult egy kerekesszékes lako dltal hasznalha-

tatlannak és életveszélyesnek bizonyult tdrsashdzi rampa kapcsan.

Elészor is tisztazni kell, hogy az epuletek akadalymentesitesere vonatkozo
jogszabalyok, mint amilyen az épitett kornyezet alakitdsarol es ve

rél 52616 1997, évi LXXVIIL tdrvény (Eptv.), vagy az orszagos t

dezési és épitési kovetelményekrdl szolo 253/199
IOTEK) csak kbzhasznalata Eoitm

zettsegeket,

A gond az, hogy a tarsashaz nem minosul kozhasznalatu epitmenynek,
ezért sajnalatos modon a fenti jogszabalyok nem irnak elé akadalymente-
sitési kotelezettséget sem az épittetd, sem a kivitelezd, de a tarsashaz ko-
zOssége szamara sem. llyen modon a tarsashazak sem rampa, sem eme-
|6lift epitésére, de még a bejarati kapu kiszélesitésére sem kotelezhetdk.
A tarsashazi kozgyules hozhat (de nem koteles!) hatarozatot arrol, hogy
utolagos akadalymentesites keretében pl. rampat épit, bejaratot szélesit
vagy liftajtot cserél. Ebben az esetben, a hatarozatban arrol is rendelkezni
kell, hogy ki viseli a munkalatok koéltségét, és milyen aranyban. Szulethet
olyan dontes, hogy a tarsashaz az akadalymentesitest kozos kaltsegbol fe-
dezi, azaz nemcsak hozzajarul a rampa megepitéséhez, de a koltségeket
is viseli, mivel az nemcsak a mozgaskorlatozott lakétars, de az idosek s a
Felhiviuk a figyelmet, hogy a tarsashaz akadalymentesitésenek temajaval
erdemes a telepulesi onkormanyzatot is megkeresni, mert alkalmankent
az onkormanyzatok maguk is irnak ki palyazatot a tarsashazak belso te-
reinek, bejaratanak akacalymentesitesere. Fontos, hogy penzt igenyelni
azonban csak a lakokozosseg hatarozata utan lehet. Az akadalymente-
sités anyagi hatterének finanszirozasaval kapcsolatban felmerul az z le-
hetdség is, hogy a tarsashazi epuletek feldjitasaval, szigetelésével egyutt
lehet megoldani az akadalymentesitést is, azaz ebben az esetben mar a
tervezéskor palyazati pénzeket kell elkUloniteni a rampa, esetleg a lift be-
épitésére.

Erdemes megemliteni, hogy a tarsashazak kulsé kornyezetét érintd aka-
dalymentesités (jarda, rampa) vonatkozasaban kedvezd valtozas tértént
2018 decemberében. Az azota hatalyos szabalyozas szerint - az utclagos
akadalymentesitések esetében nem kell figyelembe venni - az elé-, ol-

dalkertre, a telepitési tavolsag megha

arozasara

beépithetdségére az onkormanyzat ad ki terllet-
foglalasi engedelyt. Az akadalymentes rampa
megtervezése épitészmernok feladata, akit a

kozos képviseld biz meg a kozgydlés hatarozata
alapjan. A terv alapjan a kivitelezé megbizasa, és
az onkormanyzathoz a teruletfoglalasi engedély
benyuijtasa is a kozos kepviseld feladata.

Sajnalatos tapasztalat azonban, hogy mivel a
rampak megepitése nem engedélykoteles, igy
sem a tervek, sem az elkészdlt épitmenyek aka-
dalymentes megfelelésegét nem ellenérzi az
epiteshatosag. Celszeru, amennyiben a tarsashaz
kozdssege rampa épitése mellett dént, hogy a
terveket epiteszmernok keszitse el, ezen belul is
ajanlott egy rehabilitacios kornyezettervezo szak-
mernoki ismeretekkel is rendelkezd szakember
megbizasa.

A JOSZANDEK KEVES, A PONTOS
KIVITELEZES ELENGEDHETETLEN

Egy jol indult, am végul balul elstlt térsashazi
akadalymentesités témajaban keresett meg min-
ket egy kerekesszékkel kozlekedd sorstarsunk.

A tizermeletes tarsashazban elg elektromos ke-
rekesszekkel kozlekedd mozgaskorlatozott holgy
elmonata, hogy a tarsashaz epuletének bejara-
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tanal rampa kialakitasara, az épuletben pedig
lift atalakitasara kerllt sor. A beruhazas ellenére
azonban ezek egyike sem hasznalhaté kerekesz-
székkel akadalymentesen. A MEOSZ-hoz eljut-
tatott iratok és fotok alapjan Iathato volt, hogy a
bejaratnal kialakitott rampa nem akadalymentes,
mivel délésszége nem felelt meg a jogszabalyi
eldirasoknak, illetve a liftet sem lehetett akadaly-
mentes modon haszndlni, mert geometridja az
akadalymentességi feltételeknek nem tett ele-
get. A kerekesszékkel kozlekedd lako tobb alka-
lommal is jelezte a problémat a lakésszovetkezet
kepviseldi felé, kiemelve, hogy kerekesszékéve
a rampa hasznalata életveszélyes, a liftbe pedig
onalldan nem, illetve csak rendkivuli nehézségek
aran tud beszallni.

A MEOSZ elvallalta a holgy képviseletét, és felhiy-
ta a lakasszovetkezet elndkét, hogy az OTEK-ban
foglaltak szerint miként kell valamennyi épit-
meny esetében az akadalymentes kozlekedés-
hez a lejt6t és a rampat tervezni és megvaldsita-
ni. Felhivtuk a figyelmét, hogy az OTEK 66. § (2)
bekezdéseben foglalt rendelkezések nemcsak a
kozhasznalatu, hanem valamennyi épitményhez
épitett lejtore, illetve rampara vonatkozoé miuisza-
ki paramétereket tartalmaznak, amelyeket mind
a tervezéskor, mind a kivitelezéskor figyelembe
kell venni. Szerettik volna megtudni a lakasszo-
vetkezet elnokétdl, hogy a bejaratnal talalhaté
rampa kivitelezése utan, illetve atadasa elétt tor-
tént-e hatosagi ellen6rzés az épitésigyi hatésag
részerdl, miert nem kerllt sor a rdmpa hatalyos
jogszabalyoknak megfelelé kijavitasara, illetve
amennyiben észlelte, hogy a rdmpa esetében
hibas teljesités tortént, miért nem kérte a rampa
kivitelezojetdl annak kijavitasat.
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A lakasszovetkezet elnokétdl megtudtuk, hogy a rampa kiépitését a haz-
ban lako tulajdonosok kérték és kdzos koltség cimeén ok fedezték a koltsé-
geket is. Allaspontja szerint a lakasszovetkezet nem kozhasznalatu éplilet,
ezert nem koteles a torvény altal meghatarozott paraméterekkel rendel-
kezo akadalymentes kozlekedésre alkalmas rampat kialakitani, csak olyat,
ami funkcionalisan megfelel az igényeknek. Véleménye szerint a rampa
kiépitése az OTEK 116. §-a alapjan tértént, segit6 szandékkal, a tulajdono-
sok igényeihez mérve. Vélemeénye szerint a kerekesszékkel kozlekedd lako
a rampat azért nem tudja hasznalni, mert a kerekesszéket nem jol allit-
tatta be maganak és ezért félelemérzete van a rampa hasznalatakor. Azt
ugyan elismerte, hogy a rendelkezésre allo vélemények alapjan a rampa
lejtese nem megfeleld, de meglatasa szerint akar manualis, akar elektro-
mos xialakitasu kerekesszékkel hasznalhato

Fontos elem a torténetben, hogy a rampa kiépitésre a tdrsashdz az il-
letekes onkormanyzattol terulethasznélati engedélyt kért és kapott. A
rampa kialakitasakor annak tervet bemutattdk a hatésdgnak, azonban
hatosdgi ellendrzés a kivitelezés utan nem tortént.

A MEOSZ PANASZT NYUITOTT A SZABALYTALANUL MEGEPITETT RAMPA MIATT

Mivel a nyilatkozatbdl egyértelmd a2lt, hogy a rampa kijavitasara sem
szandék, sem anyagi fedezet nincs Szovetséglnk panaszt nyUjtott be Bu-
dapest Févaros Kormanyhivatalanak z terUletileg illetékes Epitéstgyi és
Epitésfelligyeleti Osztalyahoz s kertuk a tarsashaznal szabalytalan moé-
don megépitett rampaval kapcsolatos eljaras lefolytatasat és a jogsértd
allapot megszuntetését, mivel 2 rampa jelenlegi allapotaban nem szol-
galja a mozgaskorlatozott emberek rdekeit.

X

Beadvanyunkban reszleteztuk, nogy foszabalyként épllet, éplletrész az
eldirt legkisebb el6- es olaalkert marten belul nem helyezhets el, illetve
a telek legnagyobb beépitetisegensk *eghatarozésakor az OTEK egyér-
telmien meghatarozza, hogy m Itmenyek, szerkezetek hagyhatok
figyelmen kivul. A fenti szabalyozas kovetkeztében korabban egy utdla-
gos akadalymentesitést szolgalo lif. vagy rampa megépitése jogszabalyi
akadalyba utkozott, ha belogott az ok A jogszabadlyalkoté az OTEK




116. 8-3nak beemelésével igyekezett kezelni ezt a
helyzetet, ezert az utélagos akadalymentesité-
sek esetében jelenleg nem kell figyelembe venni
az elo-, oldalkertre, a telepitési tavolsag megha-
tarozasara vonatkozo eloirasokat, illetve a telek
legnagyobb beépitettséget az akadalymentesi-
tésre |étrehozott epuletszerkezet adott esetben
jogszerden novelheti.

Mivel az érintett tarsashazhoz utélagosan készi-
tett rampa célja egyértelmien az akadalymen-
tesités volt, ezért a rampa megtervezésére az
OTEK 66. § (2) bekezdése vonatkozik, a 66. § (1)
bekezdés helyett, ahol a jogszabaly megenge-
dobb a rampa és a lejto délésszogenek vonatko-
zasaban.

Szovetsegunk a jogszabaly valtozasakor 6rom-
mel udvozolte a jogalkoto azon torekvését, hogy
kezelje a tarsashazak utolagos akadslymentesi-
tésének prodiemajat, nis gL ne CSaK a QZ-
gaskorlatozott emberek érdeket, de a gyermek-
kocsival kozlekeddk, valamint az idés nehezen
mozgé, vagy baleset kévetkeztében atmenetileg
jardsképtelenné valt emberek mindennapjait is
megkonnyiti. Ugyanakkor a hozzank érkezd pa-
naszokbdl sajnélatos médon az korvonalazédik,
hogy a tarsashazak gyakran ugy épitik meg eze-
ket az egyebként az utélagos akadalymentesitést
celzo rampakat, hogy azok - arra hivatkozassal,
hogy az akadalymentesités kovetelménye tarsas-
hazként nem vonatkozik réjuk — a hatélyos jog-
szabalyi eléirdsoknak nem felelnek meg.

D -

A fentiekre hivatkozott a lakasszovetkezet vezeté-
se is. Azonban ez a kimentés — még ha valéban
nem kézhasznalatu éplletrdl van is 526 - nem all-
ja meg a helyét, mivel esetunkben kifejezetten a
lakasok akadalymentes megkozelitésének célja-
val utdlagosan épitettek rampat az épulethez. Az
utélagos akadalymentesités szandéka jol tetten
érhetd a lakasszovetkezet részérdl, mivel a rampa
megeépitéséhez az utdlagos akadalymentesitésre
hivatkozassal kaptak terlletfoglalédsi engedélyt
az el6-és oldalkert rovasara, amelyet a csatolt nyi-
latkozatukban is megerdsitettek.

A fentiek alapjdn kértuk az eljdrds lefolytatasat,
kiemelve, hogy a vizsgdlat lefolytatdsa azért ki-
emelten fontos, mert a kiadott teruletfoglaldsi

engedélyek alapjan a tdrsashdzak ugyan elvégzik az OTEK T16. §-a alap-
Jan a rampadk, liftek, lejték megépitését, azonban mivel az elkészllt épit-
mények megfeleléseget nem ellencrzik, a tarsashdzak utdlagos akaddly-
mentesitésére vonatkozo jogalkotdi térekves elvész, oz Uj szabdlyozds
kiuresedik, es ezzel osszességeben sérul a fogyatékossaggal €/6 emberek
tarsdalomba valé egyenlé esélyd integracidja.

PANASZUNK NYOMAN ELJARAS INDULT

Az illetékes Epitésugyi és Epitésfeligyeleti Osztaly a MEOSZ panasza nyo-
man eljarast inditott és elrendelte a helyszini szemle megtartasat.

A helyszini szemlén megjelent a MEQSZ alelnéke is, aki a kialakitott ram-
pat - annak dolésszoge miatt - onalléan kerekesszékével nem tudta hasz-
nalni. Erezhets volt, hogy a helyszini szemlén Iatottak alapjan mind a la-
kasszovetkezet elndke, mind az épitéshatésdg Ugyintézdje megértettek
valamit abbol a kUzdelembdl, amelyet a mozgaskorlatozott embereknek

egy akadalyokkal teli kornyezetben nap. mint nap at kell élnitk. Elhang-
zott azonban sajnos az is az épitéshatdsag képviseldi részérdl, hogy na
gyon keves tudasuk van a rampakkal kapcsolatos problemakrdl, Alig vagy

egyaltalan nem érkeznek ilyen jellegu panaszok és az 6 tudasuk is beval-
lottan hidnyos az akadalymentesités témakarében.

Ez két dologra is ravilagit, az eqyik, hogy nagyon gyenge az onérdekérvé-
nyesitd képessege a mozgaskorlatozott embereknek, nincs pontos tudo-
masuk arrél, hogy mikor és hova fordulhatnak, ha a kérnyezetik nem aka-
dalymentes. A masik probléma pedig a szakemberek hidnyos tudasa az
akadalymentesités témajaban, ezzel a problémaval a késébbiekben még
részletesen fogunk foglalkozni.

Panaszosunk Ugyeben az eljaras még folyamatban van, az épitéshatosag
dontéserdl a kesdbbiekben beszamolunk.

W dr. Gati Aniko

A cikkben szerepld valamennyi kép ilfusztracio, a rampadk kulbnbozd kialakitasi le-
hetdsegeit szemigltetik.
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Utazasi koltségtéritési tamogatas

W Julius 1-jétdl valtoztak az egyes rendelkezések

Az utazdsi koltségtérités néven ismert juttatds elnevezése 2022. julius 1-tol utazdsi kolt-
ségtéritési tdmogatdsra vdltozott. Emellett modosultak a kérelem benyujtdsdra és a ta-
mogatds megdllapitasara vonatkozo szabalyok is. A tamogatds célja tovabbra is az, hogy
az egészséglgyi szolgdltatas mindenki szamdara elérhetd legyen, és annak érdekében,
hogy az orvosi ellatds igénybevételéhez sziikséges utazds kdltségei ne jelentsenek tul
nagy anyagi terhet, ehhez az egészségbiztositds tamogatdassal jarul hozzd. A legfontosabb
valtozds, hogy a kéltségtérités igényléséhez mar nem kell a haziorvost felkeresni, és nincs
sziikség a menetjegyek gydjtésére, elég a szakorvosndl jelezni a tadmogatdsi igényt, ame-
lyet az orvos régzit az informatikai rendszerben. Emellett a beteg ezentul az ugyfélkapun
elérhetd elektronikus nyomtatvanyon is igényelheti a tamogatast, ugyanakkor megmarad
a papiralapu Ugyintézés lehetdsége is. Az utazdsi koltségteéritéssel kapcsolatos legfonto-

sabb tudnivaldkat cikklinkben foglaltuk dssze.

KIK KAPHATNAK
UTAZAS| KOLTSEGTERITESI TAMOGATAST?

Tamogatast kaphatnak:

» a biztositottak (ide ertve azt az anyat is, aki koraszulott intézmeéenyben el-
helyezett gyermekének anyatejjel torténd ellatasa miatt az intézmenybe
utazik),

» kizérdlag egészségugyi szolgaltatasra jogosultak,

» €5 a beteg egy kisérdje.

B MELY ESETEKBEN ADHATO UTAZAS| KOLTSEGTERITESI TAMOGATAS?

» 1. jarobeteg-szakellatas

» 2. fekvabeteg-gydgyintézeti ellatas

» 3, gydgyaszati segédeszkoz probaja, illetve kiszolgaltatasa

» 4, szlirdvizsgalat igénybevétele

» 5. gyogyaszati ellatas

» 6. rehabilitdcios szolgaltatas igenybevetele

» 7. orvosszakeértdi vizsgalatra térténd berendelés

» 8.3 tételes elszamolas ald esd hatdanyagot tartalmazo gyogyszerekkel tor-
téno kezelésben részesuld biztositottnak a gyogyszer atvétele céljabdl az
ellaté centrumokban térténé megjelenése

i:] MELY ESETEI(BEN NEM Jn’m umzAs: KéLTsécrém'TE'SI TAMOGATAS?

» annak, aki dijmentes utazasra jogosult; helyi utazas esetén, (helyi utazas-
nak mindsul: a telepulés kozigazgatasi hataran belul torténd utazas, ha a
beteg lakohelye vagy tartézkodasi helye, illetve szallasa és az ellatast nydj-
to egészségugyi szolgaltato telephelye ugyanazon telepulésen talalhatg);

» 6 hénapon tuli igényérvényesités esetén;

» ha a beteg kozlekedése betegszallitas vagy mentés keretében valdsult
meg;
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» ha az egészségligyi szolgdltatds igénybevéte-
lekor nem keriilt sor a megjelenés adatainak
rogzitésére a Nemzeti Egészségbiztositasi Alap-
kezelo (NEAK) altal uzemeltetett informatikai
rendszerben.

BEUTALOVAL VAGY BEUTALO NELKUL IGENYBE
VETT EGESZSEGUCY! SZOLGALTATAS ESETEN?
Tamogatas* Kapnatl 3 jaro
gaszan sZakellat

I HOGYAN TORTENIK A TAMOGATAS ORVOSI

oeteg-szakellatasra, fo-
. fewvobeteg-gyogyintézetbe,

gyogyaszati ella rehabilitacidra beutalt, és
ugyanugy az ezen szolgaltatasokat beutald nél-
kil igénybe vev s [E korbe tartozik a té-
teles elszamolas alz 52 natoanyagot tartalmazo
gyogyszerekke! 1orienc «szs =g pen részesulé be-
tegis)

A tamogatas akkor jar, he

»a beteg olyan =g sgugy! szolgaltatdhoz

megy, amely a terule ra kotelezett;

»vagy a teruleti ellat
szolgaltatonal a betege:
lakohelyehez (tartozkod ehez, illetve szal-
lasahoz) kdzelebb es¢ az egesz egﬂgyi szolgal-
tatohoz utaltak be, és ott kapta meg az ellatast;

» a teruleti ellatasra ktjteleze[_ egeszsegugyi szol-
galtato orvos-szakmai indokok alapjan nem al-
kalmas a betegnek szUkseges ellatas biztosita-
sara, ezért az egészségugyi ellatast mashol vette
igénybe.

oteles egészségugyi
:-:-leegyezesevel a

l.)




HOGYAN ADHATO UTAZASI KOLTSEGTERITESI TAMOGATAS GYOGYASZATI
SEGEDESZKOZ ATVETELE, VAGY PROBAJA ESETEN?
Ez esetben kizardlag akkor jar a tdamogatés, ha a beteg a gydgyaszati se-
gedeszkozt a lakohelyéhez (tartozkodési helyéhez, vagy szallasahoz) legka-
zelebb esé finanszirozasi szerzédéssel rendelkezd szolgaltatonal szerzi be.

HOGYAN ADHATO UTAZASI KOLTSEGTERITESI TAMOGATAS SZUROVIZSGALAT
IGENYBEVETELE ESETEN?
Jar a tamogatas a betegségek megeldzését és korai felismerését szolgalo
szervezett szUrdvizsgalatok igénybevétele soran felmerUlt utazasi koltsé-
gekhez is. Ha a sz(rdvizsgalatra valé csoportos utazashoz az 6nkormanyzat
dijmentesen kozlekedési eszkozt biztosit, Ugy az utazasi koltségtéritést az
onkormanyzat veheti igénybe.

B HOGYAN IGENYELHETS AZ UTAZAS| KOLTSEGTERITESI TAMOGATAS?

1) Az Utazasi utalvany” esetén

Az ,Utazasi utalvany” 2022. junius 30. napjaig volt kidllithats. Ezt kévetden
Uj ,Utazasi utalvany” nem allithat6 ki, és a korabban kiallitott utalvanyokon
ujabb orvosi vizsgalaton vald megjelenés nem igazolhato.

A kérelem az ,Utazasi utalvany™on leigazolt utolsé megjelenés napjatol
- tehat 2022, junius 30. el6tti idéponttdl - szamitott hatodik hénap utolsé
napjaig, de legkésébb 2022. december 31-ig terjeszthetd eld.

2) Informatikai rendszerben rogzitett adatok alapjan

Az egeszsegUgyi szolgaltatd a beteg kérésére a szolgaltatas igénybevétele-

kor, illetve a szolgaltatotdl térténd elbocsataskor a NEAK altal Gizemeltetett

informatikai rendszerben régziti az utazasi koltségtéritési témogatas igény-
bevetelehez szUkséges adatokat.

Az egészséglgyi szolgaltato az alabbi adatokat rogziti a rendszerben:

» az egészseégugyi szolgaltatonal torténé megjelenésnek, illetve fekvébe-
teg-gyogyintézetben térténd tartozkodas esetén az intézménybe torténé
felvételnek és az onnan valé elbocsatésnak a datumat,

» az ellatas tipusat,

» a biztosftott képes-e kdzforgalmu személyszallitasi eszkézén utazni,

» 16 éven feluli biztositott esetében egészségi dllapotara tekintettel sziiksé-
ge van-e kisérore,

» informacict arrol, hogy a biztositott lakohelye szerint az ellatast a teriileti
ellatasra kotelezett egészségugyi szolgaltatonal vette igénybe.

Fontos tudni, hogy az adatok informatikai rendszerben torténé rogzitése

meg nem mindsul utazdsi koltségtéritési tamogatds irdnti kérelemnek Az

adatrogzitést kbvetoen a tdmogatds irdnti kérelmet kiilon be kell nydjtani

B HOGYAN NYUJTHATO BE A TAMOGATAS IRANTI
KERELEM?

Az utazasi koltsegtéritési tamogatas iranti kére-
lem személyesen, postai Uton vagy elektronikus
uton az Ggyfélkapun keresztal nydjthaté be a la-
kohely szerint illetékes kormanyhivatalhoz.

Személyesen vagy postai Uton térténd benyuijtas

Ha az ,Utazasi utalvany”-on tortént az egészség-
ugyi szolgaltatas igénybevételének igazolasa, ezt
nyomtatvanyt kell benydjtani a lakohely szerint
illetékes kormanyhivatalhoz, vagy barmelyik kor-
manyablakhoz.

Ha a megjelenés adatait az egészségugyi szolgal-
tatd informatikai rendszerben rogzitette, a Ma-
gyar Allamkincstar weboldalan elérheté ,Kérelem
utazasi koltségteritési tamogatas irant” elnevezé-
sU nyomtatvanyt kell kitolteni. Ha az érintett ha-
romnal tobb megjelenésre vonatkozd kérelmet
nyujt be, akkor a ,Kérelem utazasi koltségtéritési
tamogatas irant - potlap” elnevezés( nyomtat-

rendeikezo Kor-

koveto

g hataskorrel és illetékessegge
manyhivatalhoz torténd megérkezéseét
naptol szamitott 8 nap. Ez aldl kivétel, ha a kére-
lem benyujtasakor nem all rendelkezésre minden
szukseges adat, és hianypotlasi eljarast kell lefoly-
tatni, ekkor az Ugyintézési id6 60 nap.

Elektronikus Uton torténé benyujtas

Az utazasi koltségteéritési tdmogatas iranti kérel-
mek elektronikus Uton, Ugyfélkapus azonositast
kovetéen a Szemeélyre Szabott Ugyintézési Fe-
lilet (SZUF) Egészséguigy / Egészségbiztositas
pénzbeli ellatasai menlpontbdl elérhetd ,Utaza-
si koltségtéritési tdmogatds irdnti kérelem (EB_
UTITAM_01)" elnevezésl elektronikus nyormntatva-
nyon kuldheték be.

Ha a megjelenéseket 2022. junius 30-aig még az
«Jtazasiutalvany"-onigazoltak, igy a beszkennelt
~Jtazasi utalvany”-t csatolni kell a kérelemhez.

A kormanyhivatal a kérelmet automatikus don-
téshozatali eljarasban (melynek Ugyintézési ha-
tarideje 24 ora) birdlja el, ha

» @ hatGsag részére a kérelem benyujtasakor min-
den adat rendelkezésére all, vagy azokat auto-
matikus informaciéatvétel itjan meg tudja sze-
rezni,

» a dontés meghozatala mérlegelést nemigényel.
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MENNY! AZ UTAZKSI KéLTsEcTEni'rém TAMocATAs 6552505"
hely (tartozkodasi hely, a szallas) és az egészségugyi szolgaltats telephelye
kozotti tavolsagként a két telepllés kozotti legrovidebb, kizarolag kozuti
Utszakaszt tartalmazo utvonalat kell figyelembe venni. Az Gtvonalat a
Kincstar telepulés tavolsag matrix alapjan kell meghatarozni, melynek se-
gitségeével a beteg ellendrizheti, hogy a kormanyhivatal milyen tavolsagot
vett figyelembe.

A matrix itt érhet6 el: Szemeélyre Szabott Ugyintézési Felllet Egészségligy
/ Egészségbiztositas pénzbeli ellatasai menipontban: Telepilés tavolsdg
matrix (utazasi koltségtéritési tamogatas) kérelem.

Tamogatas mértéke kozforgalmu szemeélyszallitasi eszkozon torténd uta-
zas esetén

Az utazasi koltségtéritési tamogatas dsszege a megtett tavolsag alapjan,
jogszabalyban meghatarozott csszeg, melyet szukség esetén csokkenteni
kell a beteget és kiséréjét megilletd, jogszabaly szerinti kozforgalmu sze-
meélyszallitasi utazasi kedvezmeny mertekevel, Az utazasi koltsegtéritési
tamogatas a beteget és kiserdjet kulon-kulon illeti meg.

Tamogatas osszege személygépkocsival torténo utazas esetén

Ha az egeszseégugyi szolgaltatd véleménye alapjan a beteg betegsége,
egeészsegi allapota miatt kdzforgalmu személyszallitasi eszkozon nem tud
utazni, az utazasi koltségtéritési tamogatas mértéke 21 Ft/km. Ha az uta-
zashoz kisérd is szukséges a tdmogatas egyUttesen illeti meg a beteget és
kisérgjet,

A betegnek nem jar utazasi koltségtéritési tdmogatas, ha dijmentes uta-
zasra jogosult. Ez alél azonban kivételt képez az a személy, aki az orvos
véleménye alapjan egészségi allapota miatt nem tud tomegkozlekedési
eszkozon utazni.

Sajatos nevelesi igényl gyermek tamogato szolgalattal torteno utazass
esetén az utazasi koltségteéritési tamogatas dsszege megegyezik 2 tamo-
gato szolgalat részére megfizetett dij sszegével, de nem halaghatja meg
a kilométerenként 21 Ft mértéket.

B HOGYAN KAPHAT A BETEG KISEROJE UTAZAS| KOLTSEGTERITESI TAMOGA-
TAST?

A kiséronek a kovetkezd esetekben jar az utazasi koltségtéritési tamoga-
tas:

» ha 16 éven aluli gyermeket kisér, vagy

» ha a 16 éven feluli beteg kisérete szukséges.

A kiséré szikségességét az egészségligyi szolgaltatéd régziti a NEAK altal
Uzemeltetett informatikai rendszerben.

Atamogatds csak egy kiséré személy szamara adhato.

Kozforgalmu szemeélyszallitasi eszkozon torténd utazas esetén a kiséret-
tel felmerult, oda- és visszaut utazasi koltsegeihez nyujthato tamogatas,
termeészetesen azzal, hogy a kisérének sem jar a helyi kdzlekedési eszkoz
igénybevételehez utazasi koltségtéritési tamogatas.

Amennyiben az orvos szuksegesnek latja a beteg kiséretét, a kdzos utaza-
sukra a betegnek és a kisérojének egyuttesen 21 Ft/km jar.
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Ha a kiséré a kisért biztositott nélkul utazik, kéz-
forgalmu kozlekedesi eszkoz genyoevetele ese-
tén a megtett tavolsag alzpan meghatarozott
tamogatas utazasi kedvezmen,skks| csokken-
tett 6sszegére, ha pedic 3 oiziostott kozforgal-
mu személyszallitasi eszkozon utzzni nem képes,
kilométerenként 18 Fi-rz ogosult

A kisér0 részere 2 kisert biziositott nélkuli uta-
zasa esetén nem 3allapthaic meg ugyanazon
napra vonatkozoan 2 utra utazas koltsegiéritési
tamogatas, ha az egeszsegugy sZolgaltato és a
biztositott lakéhelye (tartdzkocas helye, sz3llasa)

egymastol valo tavolsags 3 100 «m-t meghaladja.

HOGYAN IGENYELHETO A SAJATOS NEVELESI

IGENYU GYERMEK ES KISEROJE RESZERE UTAZAS|

KOLTSEGTERITESI TAMOCATAS?
A sajatos nevelési igenyu gyermekek s kisérdjuk
részére a korai fejlesztest 2s gondozast, illetve fej-
lesztd felkeszitést nyujto intezmenyekbe, valamint
gyogypedagogiai intézmenybe torténd utazasuk-
hoz az utazasi koltségtéritesi tamogatas megal-
lapitasara az ,Utazasi utalvany sajatos nevelési
igényu gyermek es kiseroje reszere” (S, UT. K-10)
elnevezésl nyomtatvany alapjan kerulhet sor.

Az utalvany kiallitasara az illetékes Szakértéi Bi-
zottsdg vezetdje jogosult.

A korai fejlesztést és gondozast, illetve fejlesztd
felkeszitést nyUjto intézményekben, valamint a
gyogypedagogial intézmenyben tortént megje-
lenesek igazolasa az Utazasi utalvany betétlapja”
(2 tovabbiakban: Betétlap) elnevezésl nyomtat-
vanyon tortenik. A megjelenéseket a Betétlapo-
kon az ellatast nyudjtd intézmeény vezetdiének kell
igazolnia.

A gyermek kiseréjenek egy napon legfeljebb 2
oda-, illetve 2 visszautat lehet elszamolni (amibdl
1-1 Ut a kozds és 1-1 Ut a gyermek nélkuli utazas
lehet).

A kérelem elektronikus Uton is benyujthaté, Ugy-
félkapus azonositast kovetoen a Személyre Sza-
bott Ugyintézési Felulet (SZUF) Egészségugy /
Egészségbiztositas pénzbeli ellatasai menupont-
jaban kozzétett ,Kérelem utazasi koltségtéritési
tamogatas irant - SNI (EB_UTITAM_03)" elnevezé-
sU elektronikus drlapon.

Tamogato szolgalat igénybevetele esetén a ta-
mogato szolgalat reszére torteno dijfizetest iga-
zold szamlat is csatolni kell a kérelemhez.

B dr. Villanyi Zsuzsanna




Valasztasok szabadon?

- A fogyatékossaggal €16 személyek
valasztasi részvétele Eurdpaban

Az Europai Fogyatékosugyi Forum (angol roviditésben: EDF) nemrég
Jelentette meg atfogd jelentését az eurdpai parlamenti és tagallami
onkormanyzativalasztasokrol - ebben arrél gydjtottek adatot, hogy milyen
iogok illetik meg a fogyatékossaggal él6 embereket az EU-s orszagokban,
ha szavazni vagy valasztason indulni szeretnének. A jelentés nemcsak a
jogokrol, de a ténylegesen megvalosulé gyakorlatokrdl is szamos példat
ad, ezekool valogatunk.

A VILAG EGYIK LEGNAGYOBB VALASZTASA

Az europal parlamenti valasztasokra otévente kerul sor, ezzel pedig a vilag
egyik legnagyobb demokratikus esemenye - természetesen nemzeti szin-
tU valasztasok meg gyakrabban vannak, hazankban példaul most 2022
aprilisban voltak parlamenti valasztasok A valasztasok szabilyozasa na-
gyon bonyolult. Az Eurépai Unid példaul 3
egész teruleten, ezek min malis kozos szabalyok, 2 )
tagallamok szinte teljes mértékben szabadon donthetnek arrdl, hogy mi-
ként szervezik meg a valasztasokat. Ez pedig egyeniGtienségeket teremt
sok teren, példaul az egyenld részvételi lehetdségek terén és ez fokozottan
igaz = fogyatékossaggal élé emberek esetében, akik nagyon-nagyon mas

korulmenyek kozott szavazhatnak egyes EU-s orszagokban.

legesen az EU-s

ot vannak, akik nem is szavazhatnak fogyatékossaguk miatt. A 2019, évi
urops! parlamenti valasztasokon példaul kb. 400 000 fogyatékossaggal

szemelyt 14 orszagban megfosztottak a szavazati jogatdl a fogyaté-
<ossaguk zalapjan. Kulénodsen aggasztoak a vonatkozo torvények példaul
Bulgariaban, Cipruson, Esztorszagban, Gorégorszagban, Luxemburgban,
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Lengyelorszagban és Romanidban, ahol a teljes
vagy részleges gondnoksag alatt allé személytdl
automatikusan megtagadjak a valasztéjogot.
[Magyarorszagon a valasztéjogtol valo megfosz-
tas nem automatikus, a birésag bizonyitas felve-
tele utan dont a kérdésben.) A kézelmultban a
fogyatékossaggal él6 emberek stratégiai peres
ugyei - az érdekvédelmi szervezetek, szakérto jo-
gaszok és elkotelezett politikusok tamogatasaval
- sZzerencsere tobb orszagban is jelentds jogsza-
balyi javulast eredményeztek, nem egy esetben
€pp az europai unios valasztasok elott.

ALTERNATIV LEHETOSEGEK

Negy orszag (Belgium, Franciaorszag, Ciprus és
Gorogorszag) nem rendelkezik semmilyen alter-
nativ vagy elozetes valasztasi lehetéséggel, ami
ténylegesen kikuszobolné a fogyatékos embe-
rek elott allo akadalyokat: példaul hogy akik a
valasztas napjan nem tudnak elmenni a szava-
zéhelyiségekbe mozgaskorlatozottsaguk miatt,
vagy szemelyesen nem vehetnek részt a vélasz-
tasokon, azok is leadjak szavazatukat. A szavazas
alternativ médszereinek hianya tehat kalonosen
hatranyos a fogyatékossaggal €16 személyek sza-
mara. Belgium és Franciaorszag esetében, a va-
lasztdpolgaroknak lehetéséglk van arra, hogy
szavazatukat egy olyan személynek adjak at, aki
a meghatalmazottként szavazhat helyettik (ez a
lehetdség azonban nem biztositja a szavazas tit-
kossagat).

Ami azonban kedvezd, az az, hogy az unids or-
szagok tobbsége alternativ és elézetes valasztasi
lehetéségeket minden vélasztépolgar szamara
biztosit, és néhany ilyen lehetéséget specialisan
a fogyatekkal élok szamara is elérhetéve tesznek.
Ezek kozé tartozik peldaul a levélszavazas, az el6-
rehozott szavazas akadalymentes szavazohelyi-
segekben, az akadalymentes szavazdhelyiségek
valasztasanak lehetsége (Magyarorszagon ese-
tében is), az internetes szavazas (Esztorszag ese-
tében), és olyan mobil szavazournak biztositasa
[peldaul Magyarorszagon is), amelyek az érintett
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személy otthondban vagy példaul bentlakasos intézményekben vagy kér-
hazakban vehetdk igénybe. Vannak olyan orszagok is, amelyek kulesfon-
tossagu helyeken, példaul kérhazakban vagy bentlakésos intézmények-
ben is szavazéhelyiségeket jelolnek ki az iddsek és fogyatékosséggal él6
emberek szamdra,

Az akadalymentesség hidnya sajnos tovabbra is az egyik f6 akadalya a fo-
gyatékossaggal él6k valasztéjoga gyakorlasanak az EU-ban. Ez nem csak a
szavazohelyiségeket érinti, hanem a szavazédlapokra, a szavazdfilkére, a sza-
vazéhelyiségek megkdzelithetéségére is vonatkozik. Sét, minden, a vélasz-
tépolgaroknak nytjtott tajékoztatds vagy kommunikacio is akadalymentes
kellene, hogy legyen, beleértve a kdzmédian keresztlul tajékoztatdsokat.

Az EU kuldonbozé orszagaiban szamos bevélt gyakorlatot vezettek be an-
nak érdekében, hogy figyelembe vegyék a fogyatékosaggal él6 szavazo-
polgarok igényeit. A legsikeresebbek kozll tobb az észszer( alkalmazko-
dés biztositasara vonatkozik llyenek lehetnek példaul:

» alternativ szavazasi modok (példaul mobil szavazéurnak), vagy

» a szavazatok leaddasakor olyan segédeszkozok biztositasa, amelyek meg-
kdnnyitik az 6nallé és titokban torténd szavazast (példaul Braille-iras és ta-
pinthaté sablonok — ezeket a szavazolapra helyezve a latassérult személy
onalloan is szavazhat),

» szavazdgéppel valo szavazas.

Az ENSZ Egyezménnyel 6sszhangban az EU-s orszagok tobbsége biztosit-
ja a fogyatékossaggal €16 személyek szamara, hogy szabadon valaszthas-
sanak segitséget a szavazashoz. Ez azt jelentheti, hogy akinek erre szik-
sége van, elvihet egy segitét a szavazéhelyre, aki ott helyben segit neki
szavazni. Ez Magyarorszagon is igy van. Azonban van kivétel: példaul Gé-
régorszagban és Maltén csak a valasztasi tisztviselék nydjthatnak segitsé-
get a fogyatékossaggal él6 személyeknek, ami a gyakorlatban elriaszthatja
a valasztopolgarokat attol, hogy részt vegyenek a valasztasokon.

NEM MINDEGY, HOL SZAVAZ

Végul pedig, bar az EU-s jog elismeri a fogyatékossaggal él6 embereknek
az egyenlé banasmaddhoz valo jogat (azaz tilos ket hatranyosan megku-
I6nbéztetni), és ez a nem hazajukban, hanem mas tagéllamban é16 uniés
polgdrokra is vonatkozik, az europai parlamenti valasztasokon (és az on-
kormanyzati valasztasokon) az akadéalymentesités és az észszerl alkal-
mazkodas biztositasa nagymértékben eltér az egyes orszagok kdzott. Azaz
ellentmondas van a gyakorlatban, mert az EU-s jog szerinti egyenld banas-
mad az EU-s parlamenti valasztasokon egyfel6l - az EU-s jogban - biztosit-
va van, am mivel a valasztast tagdllamok bonyolitjak, igy gyakorlatban na-
gyon kilénb6zd lehet, hogy egyazon fogyatékossaggal é16 vélasztépolgar
mennyire akaddlymentesen vagy milyen asszisztencidval szavazhat egyik
vagy masik tagdllamban,
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En mindig, minden valasztdson szavazok: 10-12
vdlasztason vettem eddig részt, ebben volt he-
lyi, orszdgos és eurdpai unids is. Az egyik legna-
gyobb problémdm a szavazatom titkossdgdval
van. Az egyik szavazdson példdul a szavazofulke
képernydje tul magas volt, igy ugyan bejutottam
a székemmel g falkébe, de mindenki lathatta,
hogy kire szavaztam. Javasiatot tettem egy hoz-
zdaférhetébb falke kialokitasdra, és a kovetkezd
vdlasztason mdr jobb fllkét biztositottak. De a
problémdk a mai napig fenndlinak! A legutébbi
eurdpai vdlasztdsokon példdul a helyi postahiva-
talban szavaztam, ahol nem volt akaddlymentes
fllke. Az egész zUrzavaros voit - a sarokba kelfett
dlinom és ott leadnom a szavazatomat. Ez elfo-
gadhatatian! Nem lenne nehéz valtoztatni, hogy

én is ugy vdlaszthasssak, mint barki mas...
Pirkko Mahlamdki, Finn Fogyatékossdgtigyi
Férum

A jelentés a felmérés eredményei alapjan ajan-
lasokat fogalmaz meg az eurdpai unids politikai
dontéshozok, a nemzeti kormanyok, illetve az uni-
Os szintd és a nemzeti politikai partok szamara.
irta: Petri Gabor és Farag6 Melinda
Az EDF teljes jelentése elérhetd angolul it
https;/fwww.edf-feph.org/oublications/human-
rights-report-2022-political-participation-ofs
persons-with-disabilities/

A szintén angol, de kénnyen értheté nyelven irt

osszefoglalé itt elérhetd: https/www.edf-feph.
org/content/uploads/2022/05/2022-02-28-HRR_.
Political_Participation_draft_for_EASY-TO-READ.
pdf
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