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Alairasgyujtést inditottunk a valodi
és azonnali rezsivédelemert

Maganszemélyek, szervezetek, mindenki, aki azonnali valtozast szeretne, aki kiutat keres a létbi-
zonytalansagbél kérjik tdmogassa alairasaval a MEOSZ elnokségének torekveseit!

Csak magunkra szamithatunk! Az utolsé pillanatban vagyunk, amikor még érdemben tenni tu-
dunk a kiszolgaltatott helyzetben Iévé emberekert, gyermekeinkért, szuleinkért, testvéreinkert,
csaladtagjainkért. Most kell cselekednink, hogy ne a kitaszitottsagban kelljen éljunk! Holnap
mar késé lesz!

A szamlakat senki nem fizeti be helyettiink! Minden aldiras egy ujabb lépes a kiuttalansagbol!
Kérje meg csaladtagjait, ismerdseit, szomszédait, hogy alairasukkal tamogassak a valodi rezsi-
védelemért inditott peticiénkat! Onre is szamitunk! Lehet, épp az On aldirdsa donti el, hogy
valédi rezsivédelemben részesuljenek az érintettek!

Készonjuk, hogy szamithatunk Onre!

Az alairasgytjtéshez a http://mww.meosz hu/blog/alairasgyuitest-inditottunk-a-valodi-es-
azonnali-rezsivedelemert/ linken csatlakozhat.




Magyarorszagon kézel hatszazezer ember él va-
lamilyen fogyatékossaggal, ezen belll a legna-
gyobb csoport a mozgaskorlatozottak kozossége.

A rendszervaltast kévetéen biztunk az érdemi
valtozasok bekovetkezésében, a fogyatékos tar-
sadalmi csoport emberi jogi szemléletl felzar-
koztatasaban. Nagy lehetéség volt ebben, és f6-
képp nagy bizalom. Sorra szilettek meg azok a
jogszabalyok, amelyek emellett kételezédtek el,
ezt az elképzelést erésitették meg a megvaldsitas
érdekében. Sok pozitiv valtozas indult el, 4j ala-
pokra helyeztik a gondolkodast a megoldasok-
rél. Nagy és kdzos munka volt. Az dllam, a dontés-
hozok, a szakma és az érintettek civil szervezetei
kozos gondolkodasanak pozitiv eredményei el-
kezdtek megmutatkozni, ami hatalmas remeényt
adott mindannyiunknak. Izgalmas, bizalommmal
teli idészak volt.

Aztan a lelkesedés lelohadt és a fejl6dés ezen a te-
ruleten varatott magara, majd a 2008 évi gazda-
sagi valsag a fogyatékosugyi fejlédést megakasz-
totta, sot egyes szakterlleten torténd elvonds
vissza is vetette. Emlékszem, hogy 2009 végeéen a
MEOSZ a 2010. evi koltségvetést ,Taigetosz” jel-
zovel illette. A jelenlegi kormany, akkor ellenzéki
szerepben abszollt egyetértett ezzel a jelzével,
mindenben tamogatta az érdekvedelmet.

Visszatekintve az elmult tobb mint harom évtized
torténéseire, nyugodtan kimondhatjuk: Magyar-
orszagon nincs fogyatékossagligyi szakpolitika,
nem alakult ki a kultdraja, és ennek hianyaban
abszolut reménytelen a fogyatékos emberek és
csaladjaik érdemi, emberi jogi alapon térténd fel-
zarkoztatdsa.

Megismétlem: 600 000, azaz hatszazezer csalad
helyzetérdl beszélunk!

Valés és érdemi intézkedések hianyaban az évrél
évre nehezebb helyzetben levd csaladok a sajat

véruk”, dldozatuk aran vannak még talpon.

A fogyatékos emberek pénzbeli és ,intézményi”

ellatasai terlletén elmaradé intézkedések miatt egyrészt szocialis szem-
pontbdl jelentds lemaradasban, elszegényedésben élnek. Nincsenek tar-
talékaik, naprol napra, hénaprél hénapra élnek a folyamatos lemondas és
hidny allapotaban.

Masrészt az oket ellato intézmények (koznevelési, egészséguagyi, szocialis
alap- és szakellatas) okan is jelentés nehézségekbe Utkoznek. Az elldtasok
mennyisége nincs ardnyban a szlkséglet nagysagaval, de a teruleti lefe-
dettségen is komoly gondok vannak. Fentiek okan sokan nem részesul-
nek ellatasban, hidba lenne erre sziikséglet/kereslet. A meglévé intézmeé-
nyi struktdra is komoly nehézségekkel kizd, egyrészt munkaeréhiannyal.
Masrészt az allam altal biztositott normativa nem koévette az elmult mini-
mum 15 évben (ezt megelézéen se volt megfeleld) a kiadasok emelkedé-
set. Mig az egyhazi fenntartasu intézmények a Vatikani szerzddés" révén
kiegeszito (kozel 100%) normativat kapnak mindenre, az énkormanyzato-
ké ettdl messze elmarad, addig a civil 0, azaz nulla kiegészitést kap. Igy a
civil intézmények allami feladatelldtasara kapott normativai az intézmé-
nyek koltségvetésének 55 szazalékban finanszirozzak a koltségeket. Ma
Magyarorszagon az allam évtizedek ota hatranyos gyakorlatot kdvet, sét
korabban alkotmanyba Utkozd, ma alaptorvényt sérté mdédon magyar al-
lampolgarokat kulonbozetet meg hatranyosan azon a modon, hogy egy-
hazi, onkormanyzati, allami vagy civil szervezet gondoskodik az ellatasarél.
A civilek altal ellatott magyar allampolgarok szenvedik el a legnagyobb
meértékd hatranyos megkulonboztetést az allam részérdl.

Az ellatasok szakmai tartalma is jelentésen avitt, rég ,renovalasra” szorul.
Jelezném dvatosan, hogy az intézmeények munkavallaloi is nagyon alacso-
nyan tartott munkajovedelemmel birnak, mert mindig elmarad az érdemi
bérrendezés a szektorban.

A csaladok és az 6ket ,ellatd” intézményi struktara elhanyagolt, minden
szempontbdl kivéreztetett” allapotaban jutottak el a mostani valsaghoz.
Nagyon nem mindegy ki és milyen helyzetben indul neki a kovetkezé val-
sagos iddszaknak.

Az évtizedek ota tartd allami mulasztasnak komoly kdvetkezményei van-
nak és meg sulyosabb varhato, ha most elmarad ezek potlasa.

Az elektromos dram és a gaz dremelkedése mind a csalddokat, mind az
intézmeényeket elérte, raadasul egy valsagos helyzetben. Sem a csaladok,
sem az intézmények, kuldénosen a civilek nem fogjak ezt a telet sem birni.
A csaladi kasszaban és az intézmények koltségvetésében sincs fedezet a
kovetkezd hdnapok megemelkedett szamlainak kifizetésére,

A magyar kormany hozzon azonnali intézkedést és rendelje el ezen csala-
dok és intézmények védelmét. Hatszazezer fogyatékos ember és csaladja
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|étbiztonsaga, az intézmények fennmaradasa és a munkavallalok mun-
kahelyeinek megvédése érdekében, a tébb mint 800 000 csalad szocialis
biztonsagat érintd égetd kérdésben vizsgalja felul a koltségvetest és cso-
portositson at azonnali forrasokat!

JAVASLATAINK

A csaladok védelmében:

Javasoljuk, hogy fogyatékossaggal é16 személyek esetén, az érintett, illet-
ve a vele egy haztartasban él6 hozzétartozéja a 259/2022. (VII. 21) szamu
Korm. rendeletben meghatarozott mindkét energiahordozo esetén az
éves fogyasztasi keret kétszereséig, azaz villamos energianal 5046 kWh/év/
mérési pont, illetve gaznal 3458 m3/év/mérési pont felhasznalasig legyen
jogosult kedvezményes aron energiat vasarolni.

A kedvezményre jogosult fogyatékossaggal €16 szemelyek korét illetoen
allaspontunk szerint nem lehet a kedvez6 &rat csupan az elektromos ke-
rekesszéket vagy mopedet hasznalok korére korlatozni. A személyes mobi-
litast segitd eszkdzokon tul szamos mas fogyatékos allapot is az atlagosnal
nagyobb mértéki energiafelhasznalast indokol, a teljesség igénye nélkul
alljanak itt az alabbi példak.

Eletfunkciokat fenntartd és életvitelt segitd eszkozok, példaul gépi légzeés-
segité, elektromos nyalszivo készulék, vagy elektromos emeldszerkezet.

A rehabilitacié elektromos eszkozei, passziv mozgatogépek, az ideg, az
izom vagy az izllet fajdalmanak enyhitésére szolgald készulékek, illetve
az izom- és idegstimulatorok, elektromos lab- és karer6sité gépek, vagy az
alternativ és augmentativ kommunikacié elektronikus eszkozei.

Otthoni okoseszkézok fokozott hasznalata az 6néllosag érdekeben elen-
gedhetetlen.

Tébbletenergiara van szikség olyan fogyatékos allapotok esetén is, amikor
napi tobbszori ruha és agynemd csere miatt gyakori mosas, tisztitas ésfer-
totlenités szukséges.

A specialis étkezési szikséglet esetén, kulondsen szondas taplalasnal a
hus pépesethetésége érdekében hosszabb ideig tortend fozés alapszuk-
séglet és nem luxusbol torténik.

Valamennyi. llapot esetén elmondhaté, hogy a mindennapjait otthona-
ban tolté fogyatékossaggal é16 ember szamara megfeleld hémérsékleten
kell tartani a lakast.

Ezen korilményekre tekintettel javasoljuk, hogy a 259/2022. (VII.21.) szamu
Korm. rendelet 13. § szerinti kilén kormanyrendelet a kedvezmeényt ter-
jessze ki azokra a fogyatékossaggal él6 emberekre, illetve rajuk tekintettel
veliik egy haztartasban él6 hozzatartozoikra, akik az alabbi csoportok va-
lamelyikébe tartoznak:

o a fogyatékossagi tamogatasban vagy vakok szemeélyi jaradekaban része-
sulé személyek;

Latasi, hallasi, értelmi és mozgasszervi fogyatékossag esetén allapithato
meg a tamogatas, valamint a sulyos autizmusban érintett emberek, illetve
a halmozottan fogyatékos személyek részere.

e a rokkantsagi jaradékban részesilé személyek;

Ok azok a személyek, akik fiatalon, 25 éves kor elétt bekévetkezett beteg-
ség vagy baleset kovetkeztében legaldbb 70% mértékl egészségkaroso-
dassal élnek.

-

e az a személy, aki, vagy aki utdn szllGje vagy
eltartéja magasabb 6sszegl csaladi potlékban
részesUl, és a jogosultsag alapjaul szolgald - a
magasabb 6sszegU csaladi pétlékra jogositd be-
tegségekrdl és fogyatékossagokrdl szélé 5/2003.
(11.19) ESzCsM rendelet szerinti - igazolas alapjan
valamely fogyatékossag fennallasa igazolt;

A magasabb 6sszegl csaladi pétiék megallapi-
tasara vald jogosultsdgot a rendelet mellékle-
te szerinti betegségek szélesebb kore alapozza
meg, ezért indokolt, hogy kizarélag fogyatékos
allapot igazolasa esetén legyen méd a kedvez-
mény igénybevételére. A fogyatékossag tipusok
jelolésére az ESzCsM rendelet kulonbozé betuko-
dokat hasznal, ezért a betegség és fogyatékossag
tipusok akar ezek hasznalataval jol elkllonithe-
tok egymastol.

@ azon rokkantsagi elldtasban részesulé szemé-
lyek, akiknek egészségi allapota a rehabilitacios
hatdsag komplex mindsitése alapjan nem halad-
ja meg a 30%-os mértéket;

E személyi kor rendelkezik D, illetve E mindsité-
si kategéria szerinti komplex mindsitéssel. Jol
szemlélteti az érintettek egészségi allapotuk
miatti masokra, illetve segito eszkozokre valo ra-
ridba tartozé hozzatartozdjat apold szemeélynek
allapithaté meg kiemelt apolasi dij.

e azok az Mmtv. 30. § (4) bekezdés b) pont ba)
alpontjanak vagy 32. § (1) bekezdés a) pontjanak
alkalmazasaval rokkantsagi ellatasban részesul6
személyek, akik 201. december 31-én I. vagy |l
csoporty rokkantsagi, baleseti rokkantsagi nyug-
dijra voltak jogosultak;

Altaldban ezen személyek nem rendelkeznek
komplex minésitéssel, de egészségi allapotuk
- 2012 januarjat megel6zéen az |. rokkantsagi
csoportba tartoztak azok a személyek, akiknek
egészségkarosodasa a 79%-ot meghaladta, és
masok gondozasara szorultak, mig a Il. rokkant-
sagi csoportba tartoztak azok, akiknek egészseg-
kdrosodasa szintén 79%-ot meghaladé mértékd,
de nem szorultak masok gondozasara - alapjén
indokolt a mentesulés.

e az Mmtv. 31. §-anak alkalmazasaval tregségi
nyugdijban részesilé személyek, akik 2011. dec-
ember 31-én |. vagy |l. csoportud rokkantsagi, bal-
eseti rokkantsagi nyugdijra voltak jogosultak;

A legtébb esetben olyan idés személyekrél van
sz6, akik szintén nem rendelkeznek komplex mi-
nésitéssel, de korabban kialakult rossz egészségi
allapotukban az idé elérehaladtaval tovabbi alla-
potrosszabbodas kovetkezhetett be.

e azok az 6regségi nyugdijban részesuldk, akik a
nyugdijra valé jogosultsaganak megallapitasat
megel6zé napon rokkantsagi ellatasban része-




sultek és egészségi dllapotuk a rehabilitaciés hatésag komplex mindsitése
alapjan nem haladja meg a 30%-0s mértéket;

e azok az 6regségi nyugdijban részesllok, akik az Mmtv. 30. § (4) bekezdés
b) pont ba) alpontjanak vagy 32. § (1) bekezdés a) pontjanak alkalmaza-
saval rokkantsagi elldtdsban részesiltek és 2011. december 31-én |. vagy
II. csoportu rokkantsagi, baleseti rokkantsagi nyugdijra voltak jogosultak:;

Ezeknek a személyeknek I. vagy II. csoportd rokkantsagi nyugdijat valtot-
ta fel a rokkantsagi ellatas, melyet az 6regségi nyugdijkorhatar betdltése
az Gregsegi nyugdij kovetett, ebben az esetben szintén nem rendelkezik
komplex mindsitéssel az érintett.”

A fogyatékos emberek civilszervezetei és az intézmények érdekében;

Kérjuk, hogy a civil szervezetek és a fogyatékossaggal élé emberek ella-
_ tasarol gondoskodd civil fenntartasu intézmények lakossagi fogyasztonak
minésuljenek - hasonléan az onkormanyzati és allami bérlakasban, vala-
mint szalloferShelyen €lok felhasznalasi helyeinek Uzemeltetdihez - és igy
mentesuljenek a piaci ar megfizetése alél az dram és gazfogyasztas tekin-
tetében egyarant.

A MEOSZ kormanyzati

Javasoljuk az 1997. évben |étrejové Vatikani szer-
z0dés mintajara, az azzal azonos mértéku ,civil
kiegészito normativa” azonnali bevezetését 2022,
szeptember 1-jétél.

Ezen dontésekhez szukséges koltségvetési forra-
sokat mar rég ,megspodrolta” a magyar allam az
elmult évtizedekben rajtunk, most ideje megadni
kamatostul!

Minket mar rég nem érdekel az egymasra muto-
gatds, egyetemleges felelésség terheli Onoket.

Cselekedjenek!
Budapest, 2022.08.15.

% KovAcs AGNES
elnok

intézkedéseket kért a mozgaskorlatozott
emberek létbiztonsaga érdekében

A MEOSZ a kézelmult megszoritd intézkedései kapcsdn a mozgdskorldtozott emberek kbzésségé-
nek védelme érdekében négy fajsulyos témdban kérte a kormdny intézkedését. Az augusztus 9-én

éjjel kézzétett rendeletében azonban a kormdny cserbenhagyta a fogyatékossdggal él6 emberek
Jjelentds részét. Valodi rezsivédelmet kértiink az dram és a gdzfogyasztdsra egyardnt, azonban a
kormdny kizardlag az elektromos kerekesszéket, az elektromos mopedet és a hdlézati dramrél md-
kédé oxigén koncentratort haszndlok esetében rendelkezett gy, hogy az éves kedvezményes kere-
ten feliil tovibbi 1697 kWH fogyasztdsig vehetik igénybe a rezsicsékkentett drat. A gdzfogyasz-
tdshoz egydltaldn nem biztositanak témogatdst. A kormdny a térsadalom legkiszolgditatottabb
helyzetben Iévé tagjait taszitotta kilatdstalan, a létbiztonsdgot veszélyeztets helyzetbe.

Szovetségunk a rezsicsdkkentéssel kapcsolatos kormanyzati intézkedések
bejelentését kdvetden a fogyatékossaggal él6 emberek létfenntartasanak
védelme érdekében haladéktalanul a kormanyhoz fordult.

Kovécs Agnes, a MEOSZ elnéke 2022, julius 14-én Culyas Cergely miniszter-
elndkseéget vezeté miniszterhez cimzett levelében azt kérte, hogy az érin-
tettek eseteében a kormany ne vezesse be az dram és a gaz atlag fogyasztas
feletti felhasznalasa esetén a piaci ar alkalmazasat. Felhivta a figyelmet arra,

hogy a rezsikéltségek emelkedése tobblk ese-
tében az életfunkciok fenntartasahoz sziikséges
eszkozdk napi hasznélatat veszélyezteti, hiszen a
tobblet anyagi terhet mar nem birjak el, igy lét-
fenntartasuk is veszélybe kerdl.

A kormany az augusztus 9-én éjjel kdzzétett ren-
deletében nagyon sok sulyos allapotu fogyatékos-
saggal él6 ember kimaradt a tdmogatotti korbdl,
ami - amellett, hogy sokaknak anyagi ellehetetle-
nuléssel kell szembe néznilk - tovabbi egészség-
karosodasukhoz vezethet.
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A MEOSZ a kormanyhoz fordult civil kozhasznu
szervezetek és az egészségugyi és szocialis alap-,
illetve szakellatasat mukodtetd valamint kozne-
velési intézményt fenntarto civil kdzhasznu szer-
vezetek szolgaltatasainak zavartalan biztositasa
érdekében. Ugyanis e szolgaltatasok mukodtete-
sét és az intézmények fenntartasat veszélyezteti,
hogy 2022. julius 2-t6l nem kaphatnak rezsive-
delmet, igy villamosenergia- és gazfogyasztasuk
kéltségeit a tovabbiakban emelt aron kell meg-
fizetniuk.

Kovacs Agnes a MEQSZ elnéke 2022. julius 19-én
kelt levelében arra hivta fel Gulyas Gergely, Varga
Mihaly és Palkovics Laszlé miniszterek figyelmet,
hogy magasabb fogyasztast eredményez a fogya-
tékos allapot miatt szikséges és az ellatashoz ko-
téd6 berendezések energiaszukséglete, illetve a
fogyatékossaggal él6 emberek szukségletei meg-
kdvetelik a helyiségek magasabb homérsékleten
tartasat. Mindez nem luxusbdl, hanem az allapo-
tuk romlasanak megel6zése, méltdsaguk meg-
6rzése céljabdl. Sajnalatos modon az orszagban
tobb helyutt eléfordul, hogy nincs ezen intézme-
nyeknek a kézelben hozzaférheté alternativaja,
ezért a szolgéltatasok megszunése, intézmeények
bezarasa azt jelenti, hogy az érintettek nem fog-
jak megkapni a szakszerd, allapotukhoz igazodo
és szamukra, valamint csaladjaik szamara elérhe-
t6 ellatast.

A MEOSZ arra kéri a kormanyt, hogy a mozga-
saban korlatozott személy parkolasi igazolva-
nyara jogosult fogyatékossaggal é16 emberek és
intézmények - igy a széllitd szolgalatok és bizo-
nyos szocialis, egészséglgyi és koznevelési in-
tézmények - az Uzemanyagar stop megszlnése
vagy rendszerének atalakitdsa utan is a jelenleg
hatalyos aron és feltételek mellett, mennyiségi
és mindségi korlatozas nélkul vasarolhassanak
izemanyagot. Amennyiben erre nincs lehetoseg,
Ugy az Uzemanyag vasarlasahoz az Uzemanyagar
névekedését megfeleléen kompenzald pénzbeli
tdmogatasban részesuljenek.

A mozgaskorlatozott vagy mas fogyatékossaggal
é16 emberek szamara az autos kozlekedeés es az
ezzel jard fokozott izemanyagfelhasznalas, illetve

6

a szallité szolgaltatas igénybe vétele nem valasztas vagy kenyelem keérde-
se, hanem az egyetlen lehet8ség arra, hogy 6nalléan élhessek életlket,
intézhessék mindennapi Ugyeiket. A szulék a fogyatékossaggal él6 gyer-
mekiiket annak allapota miatt autéval kénytelenek a lakohelyUktdl tavoli
iskolaba, dvodaba vinni, mert csak ott biztositott szamukra az dllapotuk-
nak és szikségleteiknek megfeleld oktatas.

Azoknak a fogyatékossaggal él6 embereknek, akik nem autoval kozle-
kednek és a kozosségi kozlekedést sem tudjak igénybe venni, azoknak a
sz4llité szolgalat jelenti a megoldast. Ez a szolgaltatas is veszélybe kerul
azonban, ha finanszirozasa nem koveti majd a jelentésen megemelkedett
izemanyagarakat. Ugyancsak a végletekig megnehezulhet a fogyatékos-
saggal €16 emberek szallitasaban részt vevd mas intézmenyek példaul a
szocialis, egészségugyi vagy kéznevelési intézmeények szallito tevékenysé-
geis.

A gépjarmihasznélat ellehetetlentlése, a szallit6 szolgaltatas kapacitasa-
nak alulfinanszirozottsag miatti tovabb csékkenése a fogyatékossaggal
él6 emberek létfenntartasat, a fogyatékossagaal €16 gyermekek oktatasat,
fejlesztését is veszélyezteti. A megemelt uzemanyagar megfizetésének
kotelezettsége a mindennapi életlket lehetetlenitené el. Kovacs Agnes, a
MEOSZ elnoke ezért a kormanyhoz fordult az érintettek helyzetének ren-
dezese erdekeben.

Szbvetségiink kezdeményezte, hogy a mozgaskorlatozott vallalkozok a
jovében is a KATA szabalyai szerint adézhassanak. Javasoltuk, hogy az
atalanyadozas keretében tényleges jovedelmukhoz igazodo th jarulékot
fizethessenek, vagy kozterheik egyéb modon csokkenjenek. Tovabba azt,
hogy a civil szervezetek &s egyesdlet, kulonos tekintettel a sulyosan, hal-
mozottan fogyatékos gyermekek, felnéttek egeszségugyi, koznevelési,
szocialis intézményei részére tobbek kozott az orvos, a gyogypedagogus, a
logopédus és a gyégytornasz tovabbra is KATA adozoként szamlazhasson.

Annak érdekében, hogy a mozgaskorlatozott emberek ne kényszerilje-
nek vallalkozasaik feladasara a megndvekedett kozterhek miatt, Kovacs
Agnes, a MEOSZ elntke a kormanyhoz fordult. Kérte, hogy a megvaltozott
munkaképességtiek ellatasaiban és fogyatékossagi tamogatasban része-
5016k féfoglalkozasa egyéni vallalkozénak mindsilienek, igy tovabbra is
vélaszthatnak a KATA-t. E mellett javasoltuk a sulyosan fogyatékos szeme-
lyeknek jaré adokedvezmény kiterjesztését, vagy mas kedvezmény bizto-
sitasat, Példaul, hogy a 3 millié forintot el nem éré éves bevétellel rendel-
kezé megvaltozott munkaképességl vagy fogyatékossaggal é1é adézok a
tényleges jovedelmukhéz igazodo tb jérulékot fizethessenek.

Az (j KATA szabalyozas a civil szervezeteket és egyesuleteket is hatranyo-
san érinti. Eddig a fogyatékossaggal él6 embereknek nydjtott tdmogato,
fejleszté vagy egészségugyi szolgaltatasokra nem kellett teljes allasban
szakembert foglalkoztatniuk, azt igényeikhez mérten a KATA szerint ado-
26 pszicholégusok, gydégypedagégusok, logopédusok, gyogytornaszok,
stb. biztositottak. A MEOSZ kérte, hogy ez a lehetéség tovabbra is meg-
rmaradhasson.

# dr. Villanyi Zsuzsanna




Lassan kezddédik az iskola, és ilyenkor augusztusban
mindig jelentésen megné az oktatdssal kapcsolatos pa-
naszaink szama. A tanév kezdete elétt ezért ésszefoglal-
Juk, hogy a szuléknek és a didkoknak mit érdemes tudni
a kézoktatasi intézmeények akaddlymentesitésével, és az
oktatdshoz, mint kézszolgaltatashoz valé egyenlé esélyd
hozzdféréssel kapcsolatosan.

TSEG-E A KOZOKTATASI INTEZMENYEK

Igen, valamennyi kézoktatasi intézményeknek 2011. januar 1-je 6ta akadaly-
mentesnek kellene lennie. A fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyen-
I6séguk biztositasardl szolé 1998. évi XXVI. torvény (Fot.) 7/A. § (1) bekezdése
altalanos érvennyel mondja ki, hogy a fogyatékos személy szamara biztosi-
tani kell a kdzszolgaltatasokhoz valo egyenld esélyl hozzaférést.

A hazai jogszabalyok a kozszolgaltatasok, igy az oktatas hozzaférhetosé-
gén is az egyenld esélyl hozzaférés fogalmat értik, az épulet, az épitett
kérnyezet hozzaférhetdségén pedig az akadalymentesités fogalmat. Egy
épulet akkor akadalymentes, azaz egyenld eséllyel hozzaférhetd, ha min-
denki, kulondsen a mozgasi, latasi, hallasi, mentalis és kommunikaciés
funkciokban sérllt emberek szamara megkézelithetd, a nyilvanossag sza-
mara nyitva allé része bejarhato, vészhelyzetben biztonsaggal elhagyhatd,
valamint az épuletben a targyak, berendezések mindenki szamara rendel-
tetésszertien hasznalhatok.

Rengeteg iskola hirdeti magat akadalymentesitettként (magan és allami
fenntartasu is), mégis sok szUl6 azt tapasztalja az iskola meglatogatasa-
kor, hogy nem teljesen akadalymentes az épilet. Példaul nincs lift, vagy
az épulet belsé tere tele van kliszobokkel.

Sajnos tovabbra is gyakori, hogy egy iskola akadalymentesként jellemzi
az épuletét, azonban egy fogyatékossaggal él6 tanulé mégsem tudja azt
onalléan, és biztonsdgosan hasznalni. Ennek egyik oka, hogy az akadaly-
mentesités valos fogalmardl nagyon kevés ismerettel rendelkeznek az in-
tézményvezetdk, jellemzden Ugy gondoljak, hogyha az iskola éplletébe
rampa vezet, a bejarati ajto kelléen széles, és a WC-ben egy kapaszkodot is
elhelyeztek, akkor eleget tettek a jogszabdlyi el6irdsoknak. Problémat okoz
tovabba, hogy gyakran meég az épitészmeérnokak, akik az épullet akadaly-
mentes tervezésert felelnek sem elég elkotelezettek a téma irant, illetve - a
képzésuk hianyossagaibolfakadoan - megfeleld tudéassal sem rendelkeznek
a tertleten. Igy fordulhat el az a helyzet, hogy bar a bejarat akadalymentes,
az iskola éplletében a kozlekedést lépcsok, vagy kuszobok hatraltatjak, az
osztalyteremben a szlik terekben a kerekesszékkel valo kozlekedés lehetet-

len, a tornaterem, az 6lt6z6 nem akadalymentes,
hianyoznak a vezetdsavok, a tdjékoztato tablak, és
az illemhelyiség a felszerelt kapaszkodo ellenére
sem hasznalhatd 6nalldan, de még segitséggel se.

Fontos kiemelni, tovabba, hogy énmagaban az a
tény, hogy az iskola épulete akadalymentes, nem
biztos, hogy azt is jelenti, hogy az épuletben nyj-
tott szolgdltatas (oktatds) egyuttal hozzaférhetd is.
A hozzaférhetéség egy olyan halmaz, amely ma-
gaban foglalja az akadalymentességet. A targyi
feltételek megléte tehat onmagéban kevés, sét a
kozoktatasban ezen tulmenden kulondsen hang-
sulyos a szemeélyi feltételek biztositasa is. Nem egy
olyan esettel talalkozunk, amikor az iskola valéban
akadalymentes, a gyerek bejut az épuletbe, sot az
osztalyterembe is, azonban az oktatasban még-
sem tud tarsaival egyenrangu feltételekkel részt
venni. Az egyenld esélyl hozzaférés feltételei nem
biztositottak szamara, hiszen a targyi feltételeken
tul a szemelyi feltételek biztositasa is alapveté
fontossagu szamukra. igy példaul az iskola nem
tud szemeélyi segitét, megfelelé szamu gyogype-
dagogust, pedagégiai, illetve gyogypedagdgiai
asszisztenst, vagy az integradldsdhoz megfeleld
ismeretekkel rendelkezé pedagdgust biztositani.
Konnyen belathatd, hogy egy iskolaba 1épé gyer-
mek, aki nem tudja tarsaival egy idében felvenni
a ceruzajat, elévenni a konyvét, kinyitni a fuzetét,
vagy egyszerun a fizikai szukségletei kielégitésé-
hez nem kap segitséget, tarsaitol hamar lemarad,
holott az iskola épullete akadalymentes.

Ki kell emelni, hogy az akadalymentesitési kote-
lezettség elmulasztdsa, ahogy az egyenld ese-
Iy hozzdferés biztositasanak elmulasztdsa is az
egyenld bandsmod megsértését eredmeényezi,
kozvetlen hatranyos megktlénboztetést valosit
meg, €s a cikk végén felsorolt forumokhoz panasz-
szal lehet élni miatta.

Félé, hogy a kozoktatds egészét tekintve a Kle-
belsberg Kozpont sem rendelkezik errél pontos
informacidval, holott enélkll a kdzoktatasi intéz-
meények akadalymentesitése, és az egyenld esély(
hozzaférés feltételeinek biztositdsa elképzelhe-
tetlen. 2018 el6tt a kdznevelesi-fejlesztési tervben
kellett meghatarozni, hogy az allam altal nyujtott
kézszolgaltatasok esetén milyen maodon kerdl-
nek megvalositasra az egyenld esélyl hozzaférés
feltételei. Ugyanakkor 2018. aprilis 1-t6l a kdzneve-
lési-fejlesztési terv megszint. Az oktatasi agazat-
ban 2018. aprilis 1-t6] megjelend tankerlleti szintd
esélyegyenléségi intézkedési tervnek pedig nem
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tartalmi eleme, az oktatasban az egyenld esélyG
hozzaférés feltételei megteremtésének maodo-
zatai, Az esélyegyeniéségi intézkedési terv elso-
sorban az oktatasi szegregacio, illetve az iskolai
lemorzsolédas megelézését, csokkentését célzd
intézkedések tervezése, igy jelenleg nincs egy
olyan &tfogé terv, amely az egyenlo esélyl hoz-
z4férés megteremtésével, kdztik az épitett fizikai
kornyezet akadalymentességével foglalkozna az
oktatas terUletén.

FELTETEL

Erre a kérdésre nem lehet egy felsorolasszerd lista-
val valaszolni, hiszen minden tanulénak, igy a moz-
gaskorlatozott tanuldknak is mas és mas terlleten
van sziksége segitségre. Arra, hogy egy épulet mi-
kor akadalymentes valaszt ad elsésorban az orsza-
gos telepuilésrendezési és épitési kovetelmények-
rél 52616 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (OTEK),
illetve a vonatkozé szabvanyok. Amennyiben az ott
leirtakat megfeleléen alkalmazzak, akkor létrejon
egy olyan fizikailag akaddlymentes épulet, ame-
lyet minden felhasznaldi csoport teljes korden,
onalléan, biztonsagosan és konnyen tud hasznal-
ni. Az épliletek, szolgaltatasok, hasznalati targyak
tervezése, atalakitasa soran arra kell figyelemmel
lenni, hogy minden felhasznald életkoratdl, fizikai
allapotatol és élethelyzetétdl flggetlenul onalio-
an, és biztonsagosan tudja a szolgaltatast igenybe
venni, az épuletet bejarni.

Amikor pedig az egyenl6 esélyl hozzéféres és aka-
dalymentesség biztositasa a jogszabalyok alapjan
- egy tanuld specidlis igénye miatt — nem elég,

akkor belép az észszer( alkalmazkodas kotelezettsége, amelyre ma ha-
zankat a fogyatékossaggal €6 személyek jogairdl szol6 ENSZ egyezmény
(CRPD) kotelezi, melyet Magyarorszag a 2007. évi XCII. torvénnyel ratifikalt.
Az észszer(l alkalmazkodas biztositasanak kételezettsége az akadalymen-
tesitéssel szemben utélagos és egyénhez kapcsolodod kotelezettség, attol
a pillanattdl kezdve érvényesithetd, amikor fogyatékossaggal €10 szemely-
nek arra egy adott helyzetben sziiksége van. Az észszer( alkalmazkodasnak
egyfajta, a hozzéaférnetdséget tovabb fejleszté szerepe van, mivel az egyeéni
helyzetben segithet elérni a hozzaférést olyanoknak, akik a jogszabalyi el6-
irasok keretei kozll allapotuk miatt kiesnek.

A valasz tehat az, hogy annak kell megval6sulnia egy iskolaban akadaly-
mentesités cimszo alatt, amire az érintett tanulénak szuksege van. Ameny-
nyiben a jogszabalyi el6irasok altal biztositott akadalymentes épitett Kor-
nyezet nem elég, azt az észszer( alkalmazkodas kotelezettsege miatt, olyan
médon kell az intézménynek kiegészitenie, hogy a fogyatékossaggal élo
tanulé mindazokat a tevékenységeket dnalléan el tudja végezni, amelyek
ahhoz szikségesek, hogy az oktatasban masokkal egyenlé modon részt
tudjon venni.

HovA FORDULHATOK PAN

» Ell3t6 intézmény megkeresése: irasban

» Fenntarté megkeresése: 6vodanal: onkormanyzat, egyhaz, alapitvany,
iskolanal, tankerileti kbzpont, egyhaz, alapitvany (irdsban)

» Oktatasi Jogok Biztosa (OJBH): a birésag kivételével a jogorvoslati lehe-
téségeket ki kell meriteni utana fordulhat a panaszos az OJBH-hoz

» Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatala - Egyenlo Banasmodért Feleld Fo6-
igazgatdsag a kérelemben szerepeljen: kivel szemben kivannak eljarast
inditani, csatolni kell a gyermek fogyatékossagat, vagy egészségugyi al-
lapotat igazolé iratokat, 1 éven belili jogsérelmet vizsgalnak, ha késobb
jut tudomasra 3 év a végsd hataridd, a bepanaszolt szervnek vagy intéz-
ménynek kell bizonyitania, hogy a gyermekkel szemben az egyenl6 ba-
nasmod kovetelményét megtartotta és az esélyegyenl6ség biztositasa-
nak érdekében szlkséges intézkedéseket megtette

» Birdsag: személyiségi jogi per

= dr. Gati Aniké

A jogosultaknak kell kérni a 2022. julius 1-je elétt megszdnt
ellatasokra jaré emelés egydsszegu kifizetését

A noévekvé inflacié miatt a kormény déntésére tekintettel a nyugdijak és
mas ellatasok juliustdl emelkedtek. A kormanyrendelet értelmében, ha az
idén januarban megemelt ellatas julius 1-je elétt megszUnt, akkor az ellatott
azokra a hénapokra szamitott emelésre lesz visszamendleg, egydsszegben
jogosult, amig az ellatasat kapta, amennyiben a megszdnt ellatas helyett
megallapitott Uj elltasra a kiegészité emelés nem adhatd. Ebben az eset-
ben azonban az emelés egydsszegl kifizetését irasban kell kérni a Magyar
Allamkincstar Nyugdijfolyésité Igazgatésagatol.

A juliusra elérehozott kiegészité emelés 2022. januar 1-jei visszamendleges
hatallyal jar, akkor is, ha az emeléssel érintett ellatas idokdzben megszunt.
igy példaul ha a majusban megsziint rokkantsagi ellatas utan oregséqi
nyugdijat allapitanak meg, a két idén folyositott ellatas kozll az emelés ki-
zarélag arra az ellatasra jar, amit januarban megemeltek. Tehat ebben az
esetben csak a rokkantsagi ellatasra jaro emelés illeti meg a jogosultat, ja-
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nuartél majusig tarto idészakra. Az Gjonnan meg-
allapitott dregségi nyugdijra a kiegészité emelés
nem adhaté. A példa szerinti megszint rokkant-
sagi elldtasra jaré emelés egyosszegl kifizetését
azonban a jogosultnak kérni kell. Tehat a megszo-
kottdl eltéréen a kifizetés nem hivatalbal torténik.

Az frasbeli kérést — a kérelemhez nincs forma-
nyomtatvany - a Magyar Allamkincstar Nyugdijfo-
lybsité Igazgatdsaga részére kell eljuttatni az 1820
Budapest postacimre. Az Ugyfélszolgalat a 1139
Budapest, Vaci Ut 73. cimen, mozgaskorlatozott
Ugyfelek részére a Petnehazy utca feldl érhetd el.

# dr. Villanyi Zsuzsanna



Az épitett kornyezet akadalymentessegere

vonatkozd jogszabalyok egyszerusitésere es
egységesitésere van szukseg

Az alapveté jogok biztosdanak készi-
tett MEOSZ tanulmdnyt bemutaté
cikksorozatunk mdsodik részeként az
épitett kérnyezet akaddlymentessé-
gével kapcsolatos jogszabdlyi hatteret
mutatjuk be. Megvizsgadituk az aka-
ddlymentességet és az egyenlé esélyl
hozzdférést szabdlyozé legfontosabb
hazai és nemzetkozi jogszabdlyokat
valamint egyéb szabdlyozo eszk6z6-
ket, kiemelve azokat a pontokat, ahol
koncepciondlis vdltozasra, jogszabdly
modositdsdra, illetve a szabdlyozdssal
kapcsolatos szemléletvaltasra lenne
szlikség. Fontos jogalkotoi feladatkent
fogalmaztuk meg, hogy akaddlymen-
tesitési és az egyenlé esélyl hozza-
férésre vonatkozo kételezettséget
valamennyi szolgdltatds esetén irjak
elé a jogszabdlyok. E tekintetben a
magyar dllamnak jogalkotoi kétele-
Zettsége van.

Az épitett kornyezet akadédlymentessége és a szolgdltatdsokhoz, kézszolgal-
tatasokhoz valé egyenld esélyG hozzaférés szorosan dsszefligg egymassal,
hiszen a legtébb szolgaltatast épuletekben vesszik igénybe. Nézzik, mit
jelent ez az épitett kérnyezetre és a kozszolgaltatdsokra vonatkozo szaba-
lyozas szemszogebol.

Arrél, hogy mire terjed ki, az egyenl6 esély( hozzaférés biztositasara, és ezzel
egyutt az épitmények akadalymentesitésére vonatkozo kotelezettség, tobb
hazai jogszabaly is rendelkezik, ezek azonban nincsenek mindig ésszhang-
ban sem a nemzetkdzi jogszabalyokkal sem egymassal, fogalmaik sem egy-
értelmuek, igy tulsdgosan tag teret adnak a birdi jogértelmezésnek. Ennek
eredményeként mar a _nulladik |épés”, azaz a jogi szabalyozas garantalja,
hogy az egyenlo esélyd hozzaférés kovetelménye nem valosul meg teljes

egeszeben

Az akadalymentességet és egyenld esélyl hozzaférest eldiro legfontosabb
nemzetkozi jogszabaly a fogyatékossaggal él6 személyek jogairdl szold
ENSZ egyezmény (CRPD), melyet Magyarorszag a 2007. évi XCII. torvény-
nyel ratifikdlt, igy a hazai jogrendszer részéve valt. A CRPD alapjan minden
szolgaltatas ( nem csak a kézszolgaltatasok!) tekintetében biztositani kell az
egyenld esélyd hozzaférést és az észszerd alkalmazkodast. A CRPD megtilt-
ja a fogyatékossag alapjan torténd hatranyos megkulonboztetést.

Alkalmazni kell a CRPD-t Magyarorszag europai unios tagsagara tekintettel
is: az EU 2010-ben csatlakozott a CRPD-hez, igy az az uniés joganyag részéve
valt. Miutan a tagallami jogot a tagallamok intézményeinek és szerveinek
az unios joggal 6sszehangban kell értelmezni, igy a CRPD-vel 6sszhangban
értelmezenddk a hazai jogszabalyok is.

A hazai jogban az Alaptaérvényen kivll elsGsorban a fogyatékos szemelyek
jogairdl és esélyegyenloségUk biztositasarol szold 1998. évi XXVI. torvény
(Fot.), az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl széld 1997. évi LXXVIII
torvény (Etv), az orszagos telepulésrendezési és épitési kdvetelményekrdl
sz6l6 253/1997. (XII. 20) Korm. rendelet (OTEK) és az egyenlé banasmédrdl
és az esélyegyenléség elémozditasardl sz616 2003. évi CXXV. torvény (Ebktv)
rendelkezései jeldlik ki az akadalymentesités és egyenld esélyd hozzaférhe-
téség meérfoldkoveit.

Sajnos azonban a jogszabalyi rendelkezések kozott nincs 6sszhang, ezert
sokszor nem dontheté el egyértelmen, hogy egy adott szolgaltatasra, épit-
meényre nézve van-e akadalymentességi kotelezettség. Ez a fogalmi zavar
a gyakorlatban sok esetben ahhoz vezet, hogy az épittetdk, beruhazok a
Kisebb ellenallas” felé mozdulnak el, és azt a jogértelmezést fogadjak el ér-
vényesnek, amely az akadalymentesség tekintetében megengeddbb, azaz,

9

Humanitas ¢ 2022 /08



Humanitas ® 2022 / 08

amelyik alapjan nem jogsérté az akadalymentes-
ség elmaradasa. A tanulmanyunkban azt mutat-
tuk be, hogy az egymassal konkuralé fogalmak, a
nem egyértelmu fogalommeghatarozasok, illetve
mas jogszabalyi rendelkezések jogbizonytalan-
saghoz, téves jogértelmezéshez vezethetnek.

A Fot. rendelkezik arrol, hogy a kozszolgaltata-
soknak egyenlé eséllyel hozzaférhetének (aka-
dalymentesnek) kell lennilk, és meghatarozza a
kézszolgaltatas fogalmat. Az Ebktv. is definialja a
kozszolgaltatast, Az Etv. az épitett kérnyezet feldl
kozelit, és a kozhaszndlatu éplletekre vonatkozo-
an hataroz meg akadalymentesitési kovetelme-
nyeket, illetve meghatarozza a kézhasznalatu épu-
let fogalmat is. A Fot. és az Ebktv. kdzszolgaltatas
fogalma, valamint a kézhasznalatusag Etv. szerinti
meghatarozasai nem teljesen azonosak, igy nem
egyértelmu, hogy mely esetben torvényi eléiras az
akadalymentesites.

Mindenképpen arra van szlkség, hogy a harom
jogszabaly fogalomhasznalata és a fogalmak tar-
talma egységes legyen annak érdekében, hogy
egy adott épulet tervezésénel, atalakitasanal, stb.
egyértelmU legyen, hogy az akadalymentesité-
si kotelezettség fennall-e. A fogalmi keveredést
és az épitéstgy szerepldinek bizonytalansagat
jol példazza, hogy a MEOSZ-tdl tobb alkalommal
kértek dllasfoglalast bizonyos tipusu szolgaltata-
soknak helyt ado épuleteknél arra vonatkozdan,
hogy a nyujtott szolgaltatas kozszolgaltatas-e, az
épitmény kozhasznalatu-e, igy kotelezb-e az aka-
dalymentesites.

Tovabbi probléma, hogy a Fot. kozszolgaltatas fo-
galma és az Etv. meghatarozasa a kozhasznalatu
épuletekrdl egyarant értelmezési kérdéseket vet fel.

A Fot. szerint kozszolgaltatasnak minésul tébbek
kozott az allami kézhatalmi tevekenyseg, az okta-
tasi, egészségugyi, szocialis, kulturalis szolgaltata-
sok, az Ggyfélszolgalati rendszerben mukodtetett
szolgaltatd tevékenységek, illetve a Fot. 4. § fe)
pontja szerint azok a hatésagi engedély vagy hato-
sagi kotelezettség alapjan végzett nyilvanos szol-
galtatd tevékenységek, amelyek telepllés vagy
telepllésrész kozelldtasat szolgaljak, hasznalatuk
nem korlatozott, illetve nem korlatozhato.

Ez utdbbi kategodria sok értelmezési kérdést vet
fel, kulonosen, az, hogy mi szolgalja telepulés vagy
telepulésrész kozellatasat. Vannak olyan szolgal-
tatd tevékenységek, amelyek esetében nem ker-
doéjelezhetd meg, hogy ide tartoznak-e. Példaul a
gyogyszertari tevékenység nyilvanvaléan ide tarto-
zik. Mi a helyzet azonban példaul egy étteremmel,
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egy kavehazzal vagy egy szallodaval? Ezek a telepulés vagy telepulésrész
kézellatasat szolgaljak vagy sem? Ebben a kdrben nagy az értelmezési
bizonytalansag. A beruhazok, epittetdk, tervezék hajlamosak a kénnyebb
ellenallasas, és a kevesbe koltsegigenyes megoldas fele elmozdulni, ami
jelen esetben azt jelenti, hogy jogeértelmezesik megszorito, a ketseges
szolgaltatasokat inkabb nem tekintik kozszolgaltatasnak, igy ezek a szol-
galtatasok nem akadalymentes épuletekben valosulnak meg, nem lesznek
egyenld eséllyel hozzaférhetdk.

Sajnos a birésagok elé ritkan kerdl olyan Ggy, amely tdmpontot adhatna
abban, mit jelent egy telepulés vagy telepulésrész kozellatdsa. J6 példa-
nak tekinthetjuk azonban a Fovarosi Torvényszék 2021, juniusi itéletét. Az
dgyben, egy latassérult személy azt sérelmezte, hogy a felperes altal uze-
meltetett webshopon nem tud vasarolni, mivel az képernydolvaso szoft-
verrel nem hasznalhatd, igy az online vasarlashoz nincs egyenld esélyd
hozzaférése. A birésagnak tobbek kozott arra kellett valaszt adnia, hogy
az élelmiszer webshop szolgaltatas a telepulés vagy telepulésrész kbzella-
tast szolgdlja-e. Miutan a birosag megallapitotta, hogy a cég altal végzett
élelmiszerkiszallitds nem kizarélagosan biztositja az adott telepulésrész
élelmiszerellatasat, a kérdés ezek utan az volt, hogy az élelmiszerellatas
kozellatasnak tekintendo-e.

Itt a birosag is felismerte az értelmezési nehézséget: kiemelte, hogy a kozel-
latas fogalma a magyar jogban egyértelmuen nem definialt. A kozellatas
nyelvtani jelentésénél fogva jelentheti egyrészt a kozosseg altal az egyén
részére nyljtott elldtasokat, masrészt jelentheti a kozosség tagjainak alap-
vetd, a létfenntartasukhoz szikséges kozszlkségleti cikkekkel torténd ella-
tasat, A birésdg megitélése szerint a Iétfenntartashoz szikséges alapvetd
élelmiszerek biztositasa a kozellatas fogalma ala tartozik. A birésag kitért
arra is, hogy a ,Fot. 4. § fe) pontja beiktatasaval a jogalkotd célja kifejezet-
ten a kozszolgaltatasok korének bdvitése, a fogalomnak a maganszféra
egyes szolgéaltatasaira torténd kiterjesztése volt, kuldnosen az aruhdzak, a
vendéglatéipari és idegenforgalmi egységek, a vallalkozasként mukddd
gyogyszertarak akadalymentességének elérése érdekében, amely jogalko-
tas elsosorban a szolgaltatasi helyszinként mukodo eépuletek, masodsorban
maguknak a szolgaltatasoknak a komplex akadalymentesitését célozta.”

A Févarosi Torvényszék itélete azért fontos szamunkra, mert a fogyatekos
emberek egyenl6 esélyl hozzaférése szempontjabol kedvezo jogértelme-
zést ad. A Fot. 4. § fe) pontjadt nem megszoritoan értelmezi, a kozellatas
fogalmat a nyilvanvaloan e korbe tartozo szolgaltatasokon kival kiterjeszti
az aruhazakra, a vendéglatdipari és idegenforgalmi egységekre is. Az Etv.
kozhasznalatu épitmény definicidjanak (Etv. 2. § 9. pont) vonatkozd része
hasonlésagot mutat a Fot. 4. § fe) pontjaval, azonban nem azonos azzal. Az
Etv. ezeken kiviil azt is feltételll szabja, hogy az épitmény hasznalata meg-
hatérozott esetekben kételezd, illetve elkerulhetetlen legyen, illetve kdlon
esetet is szabalyoz: azok az épitmények, amelyeket torvény vagy kormany-
rendelet kézhasznalatuként hatdroz meg.

Ahhoz, hogy a joggyakorlat miként értelmezi az Etv. 2. § 9. pontjat, legin-
kabb a Kdria KGD2016. 1. szamu dontése nydjt iranymutatast. A Karia sze-
rint annak eldéntéséhez, hogy egy épulet kozhasznalatu épitmeény-e, elég,
ha teljesul az, hogy az épulet telepllés vagy telepulésrész ellatasat szolgalo
funkcidt tartalmaz és hasznalata nem korlatozott vagy nem korlatozhato;
vagy pedig az épllet telepulés vagy telepulésrész ellatasat szolgalo funkci-




ot tartalmaz és hasznalata meghatarozott esetekben kételezd, illetve elke-
ralhetetlen. Ertelmezhetjuk ezt Ugy, hogy az Etv. szabalyozasa kevesebbet
vagy mas feltételt tamaszt, mint a Fot. A konkrét Ugyben egyébként a Ku-
ria a fenti érvelés mentén egy kavéhaz megnevezés(, kavéhaz, vendéglato
egység és diszké funkcidju épitményt nem mindsitett kdzhasznalatinak,
azt kovetden, hogy az épitéslgyi szakhatdsag kézhasznalatunak mindsitet-
te az epuletet.

Lathatjuk, hogy a Kuria a vendéglatdipari egységekkel kapcsolatban més
kovetkeztetésre jutott, mint a Févarosi Torvényszék, A Kuria szerint tehat
a vendéglatoipari egységek nem szolgdlidk telepllés vagy teleplilésrész
kozellatasat, kovetkezésképpen nem kozhasznalatuak, nem kell, hogy aka-
dalymentesek legyenek, mig a Févarosi Térvényszék arra a kovetkeztetés-
re jutott, hogy a vendéglatoipari egységek kozszolgaltatasnak tekinthetdk,
azokat akadalymentesiteni kell. A MEOSZ a Févarosi Torvényszék allaspont-
Javal ert egyet, és elveti a Kuria allasfoglalasat. A kavéhaz, vendéglaté egység
altal nydjtott szolgaltatasok igénybevétele valéban nem feltétlendl része a
kézmegegyezés szerinti alap ellatasnak (példaul élelmiszerizlet), azonban
a torvény szovege nem is ,alapellatasi’, hanem pusztan ,ellatasi” funkciot
nevesit. A MEOSZ allaspontja szerint a kavehaz, vendéglatd egység szolgal-
tatasa kozszolgaltatas, - €s mint ilyen akadalymentesnek, egyenlé eséllyel
hozzaférhetonek kell lennie - hiszen az Etv. kézhasznalati épitmeény fogal-
ma kapcsan kifejtettek szerint az ,ellatas”, illetve kozszolgaltatas fogalma
nem szUkithetd le a legalapvetébb életfunkciok kielégitését szolgald ellatasi
formakra, szolgaltatasokra. A Kuria sem a Fot. rendelkezéseit, sem azt nem
vette figyelembe, hogy a hazai jogszabalyokat a CRPD-ben foglaltakkal 6ssz-
hangban kell ertelmezni,

Tovébb noveli a zlrzavart, hogy a Fot-on és az Etv-n kivil az Ebktv. egy
harmadik tartalmu fogalommal dolgozik. Az Ebktv.szerint kdzszolgalta-
tasnak mindsul a szerzédéskoteési kotelezettség alapjan a lakossag alap-
vetd szlkségleteinek ellatasara iranyuld szolgaltatas, igy kuléndsen a
villamosenergia-, gaz-, hé-, viz-, szennyviz- és hulladékkezelési, koztisztasa-
gi, postai és tavkozlési szolgaltatas, tovabba a menetrend alapjan kozlekedé
jarmuvekkel vegzett kozforgalmu személyszallitas.

Lathato a fentiekbdl is, hogy a harom jogszabély akadalymentességre vo-
natkozo szabalyai dnmagukban is értelmezési kérdéseket vetnek fel, ra-
adasul a keét fogalom kritériumai (kdzszolgaltatas, kézhasznalatu épdilet)
messze nem alinak egymassal osszhangban, de még a Fot. és az Ebktv. koz-
szolgaltatas meghatarozasa sem azonos.

A MEOSZ szerint az 6sszhang megteremtésének egyik modja lehet, ha az
Etv. az akadalymentesitési kotelezettséget nem a kdzhasznalaty épitmé-
nyek, hanem a kézszolgaltatast nyUijté éplletek esetében kivanja meg, és
a kozszolgaltatas fogalmanak tekintetében a Fot-ra utal. Az Ebktv. és a Fot.
kozszolgaltatas fogalmat osszhangba lehet hozni Ugy, ha az Ebktv.a Fot-ra
utal a kozszolgaltatas meghatarozdsakor, vagy akar nem is tartalmaz ilyen
fogalmat.

A fentiek azonban csak akkor relevansak, ha nem Iépjik at az ,orszagha-
tart", és kizardlag a hazai jog talajan mozgunk. Abban a pillanatban azon-
ban, amikor a terulet legfontosabb nemzetkozi jogszabalyat, a CRPD-t is
figyelembe vesszlik, mas dimenzidba kerllink. A CRPD ugyanis - a Fot-tal,
az Etv-vel és az Ebktv-vel szemben - nem korlatozza az akadalymentesitési

kotelezettséget a kozszolgaltatasokra (kdzhaszna-
latusagra). A CRPD 9. cikk (1) bekezdése alapjan a
fogyatékossaggal €6 személyek részére masokkal
azonos alapon kell biztositani a szolgaltatasokhoz
valo hozzaférést. A CRPD Bizottsag a hozzaférhe-
t6ségrél szolé 2. szamu altalanos kommentar 13,
pontjaban hangsulyozza, hogy ,mindaddig, amig
az aruk, termékek és szolgaltatasok nyilvanosan
hozzaférheték vagy rendelkezésre linak, azoknak
hozzaférhetonek kell lennitik mindenki szamara,
fuggetlendl attél, hogy azok éllami hatésag al-
tal vagy maganvallalkozas tulajdonaban vannak,
hogy allami hatdsag altal vagy maganvallalkozas
nyujtja-e 6ket."

Szovetséglnk szerint a legfontosabb jogalkotasi
feladat az lenne, hogy az akadalymentesitési és
az egyenl6 esélyl hozzaférésre vonatkozd kote-
lezettséget ne kizardlag a kozszolgaltatasok (koz-
hasznalatu épuletek) esetén irjak el6 a jogszaba-
lyok, hanem a CRPD-vel Gsszhangban minden
szolgaltatas esetében. Tisztaban vagyunk vele,

hogy a szolgaltatasok egyenld esélyl hozzaférése -

nem teremthetdé meg egyik pillanatrél a masikra,
hisz az elmult 25 év sem volt elegendd érdemi els-
relepésekre. Azonban (ahogy a kézszolgaltatasok
esetében is tortént) lehetséget lehet adni arra,
hogy a szolgaltatasok nyuijtdi fokozatosan tegye-
nek eleget a kotelezettséguknek. Mint ahogyan
a 2. szamu altalanos kommentar is irja: lehetéség
van arra, hogy a részes allamok ,a hozzaférést -
amikor szlkséges - fokozatos végrehajtas, vala-
mint nemzetkozi egylttmuakodés révén érjék el.
A megszuntetendd akadalyok és korlatok azono-
sitasara iranyulo helyzetelemzés hatékonyan és ro-
vid- vagy kozéptavu idokeretben elvégezhetd. Az
akadalyokat folyamatos és szisztematikus médon,
mégis fokozatosan kell megszintetni” (27) A 2.
szamu altalanos kommentar hangsulyozza, hogy
aszolgaltatasokhoz valo egyenl6 esélyli hozzaférés
megtagadasat a hatranyos megkullénboztetéssel
osszefliggésében kell vizsgélni‘ A részes allamok
altalanos kotelezettsége a 4. cikk (1) bekezdés b)
pontja alapjan ezzel sszefliggésben, hagy meg-
tegyenek minden megfelel6 intézkedést, ideértve
a jogalkotasi lépéseket a fogyatékossaggal él6 sze-
meélyek hatranyos megkulonboztetését tartalma-
z0 torvények, rendelkezések, szokasok és gyakorlat
modositasa vagy eltorlése érdekében. A magyar
allamnak tehat emiatt is jogalkotasi kételezettsé-
ge all fenn a szolgaltatasok akadalymentesitésére
vonatkozdan.
# dr. Faragé Melinda
= dr. Gati Aniko
& Dr. Laki Tamas
& dr. Nagy-Néadasdi Anita Rozilia
# dr. Villanyi Zsuzsanna
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2022. julius 7-8-an az Onallé Eletvitel Eurépai Haldzata (angolul European
Network on Independent Living, roviditve: ENIL), és kelet-eurépai tagszer-
vezetei vendégeskedtek a MEOSZ-ban. A talélkozo célja az volt, hogy az
ENIL tagok - a MEOSZ-szal, illetve méas magyar szervezetekkel kiegészllve
- kdzdsen megvitassak a nemzetkozi és tagallami érdekvédelem aktualis
Ugyeit. Aszervezetek képvisel6i azzal az elvarassal jottek Budapestre, hogy
meghallgassak egymast, tanulhassanak a tapasztalatokbél mindenféle, a
szamukra és partnereik szamara fontos kérdésekrdl. Természetesen az is
fontos volt, hogy régi harcostarsak talalkozhassanak egymassal - a mel-
lékelt fotdk is arulkodnak a j6 hangulatu, gyakran szenvedélyes vitakkal
toltott két naprol.

Osszesen tiz kozép- és kelet-eurdpai orszagbdl (Ausztria, Bosznia-Herce-
govina, Bulgéria, Csehorszag, Gorogorszag, Horvatorszag, Magyarorszag,
Lengyelorszag, Szerbia és Szlovénia, valamint az ENIL munkatarsai) mint-
egy 25 tag vett részt személyesen, de Zoom segitségével online is csatla-
koztak résztvevék. A MEQSZ részérdl a talalkozon Faragé Melinda, Hegyes
Judit és Petri Gabor vettek részt.

A taldlkozé végeén készilt csoportképen tiz kelet-eurdpai orszag erdekveddi
a MEOSZ udvaran.

Az elsé napot a tapasztalatcserének és az 6nallo életvitel kulonbozé aspek-
tusainak megvitatdsanak szenteltiik. Az elsé nap déleléttjének kozponti
eléaddsa az ENIL koordinatora, Florian Sanden vezetésével a flggetlen
életvitel jelenlegi helyzetének attekintése volt a régioban. Florian az onallé
életvitel akadalyairdl beszélt, orszagspecifikus példakkal illusztralva a kihi-
vasokat. Arrél is sz6 esett, hogy hogyan dolgozik egyutt maga a brisszeli
székhelyl ENIL, illetve tagjaik az egyes orszagokban a kormanyokkal.

A nap masodik része az 6nallé életvitel eldmozditasara iranyuld stratégi-
ak megosztasardl szélt. Minden orszagban masképpen, de mégis sokban
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hasonldan folynak az érdekvédelmi csatak azért,
hogy fogyatékossaggal &6 emberek megkapjak
a nekik szukséges tamogatast a kormanyoktol.
A taldlkozén az ENIL tagszervezetek elmondtak
sajat Ugyes-bajos dolgaikat, kiemelve a sikereket,
de nem elhallgatva a sikertelen kezdeményezé-
seket sem. A MEOSZ képviselbinek is lehetdsé-
gunk volt bemutatni az akadalymentesitésért fo-
lyé munkat, itt sz6 esett a kdzelmultban a MEOSZ
altal kiadott kiadvanyokrdl, pl. az elézé Humani-
tas-szamokban bemutatott, és MEOSZ-honlapon
kozzétett 'Hogyan ne akadalymentesitsunk?' es
JA hazai akadalymentesités buktatéi” cimd ta-
nulmanyokrol. Laki Tamas mérnok bemutatta a
most készllé Gj MEOSZ-kiadvanyt, az ,Akadaly-
mentesitési Teszt"-et, Faragé Melinda pedig a
MEOSZ altal az ombudsmannak idén tavasszal
beklldott, az épitett kornyezet akadalymentes-
ségérdl szold beadvanyardl beszélt.

A MEOSZ mellett sok mas régiés szervezet is
megszolalt a masodik napon. Példaul hallhat-
tunk Szlovéniabdl, Bulgariabdl, Bosznia-Her-
cegovinabdl, Horvdtorszagbol, Ausztriabol és
Szerbidbdl érkezd érdekvédok munkajardl is, de
a lengyel és bosnyak szervezetek is hosszan be-

: széltek a naluk tapasztalhato valtozasokrol. Egy

dologban sok hasonlésag volt: a meghozott tor-
vények betartatasa majdnem mindig problemas
minden orszagban.

Az ENIL regionzalis talalkozdjanak masodik és
egyben utolso napja rovidebb ideig tartott, de a
megosztott informacick s a szenvedeélyes vitak
szempontjabol ugyanolyan érdekes és izgalmas
volt. A ,személyi asszisztencia” kérdése volt a ko-
zéppontban. Ez egy olyan modell, ami Magyar-
orszagon meég nagyrészt ismeretlen, de régio
szinte minden mas orszagaban mar régebb o6ta
|étezik. Rados Keravica, az ENIL elnokségi tag-
ja, szerbiai szUletési mozgaskorlatozott kutatd
el6adasaval adta meg az alaphangot: ennek ko-
zéppontjaban a ,személyi asszisztencia” kifejezés
tartalma, az azzal kapcsolatos félreértések és az
allt, hogy a személyi asszisztencia hogyan befo-
lyasolhatja az emberek életét. Rados Keravica
a nappali elldtdsok példajat hozta fel, ami vitat




eredményezett ezek szerepérdl, és arrdl, hogy
minden, amit "nappali ellaté kozpontnak" nevez-
nek, rossz-e vagy sem. Kiderult, sok ENIL tagszer-
vezet szerint a nappali ellatdsok szinte mindig
rosszak és sértik az emberi jogi szabalyokat. Mas
szervezetek arnyaltabb megkozelitést javasoltak,
hogy mindazon szolgaltatdsok, amelyeket nap-
pali ellatasban adhatok, ne vesszenek el. Abban
mindenki egyetértett, hogy a jelenlegi nappali el-
latasok a kelet-eurdpai régidban kevés kivételtdl
eltekintve nem alkalmasak az érintettek megfe-
lelé rehabilitaciéjara, és nem az onallo életvitelt
tdmogatjak. A nappali ellatasok kérdését kdvette
a tapasztalatok megosztasa, ahol szlovén, lengyel
és gorog érdekvédék mondtak el részletesen,

sok-sok személyes példaval egyutt a személyi asszisztenciaval kapcsolatos
fejleményeket. Vitathatatlanul a nap kozponti része volt a szlovén szerve-
zetek dltal a szlovén személyi asszisztenciarol szolo torveny, és az ahhoz
kapcsolodo finanszirozas bemutatasa, amely 20 évnyi érdekvédelmi kiz-
delem utan nagy sikernek szamit a régioban.

A MEOSZ szakért6i szamara is meglepé volt, hogy a sokszor ,nyugati” és
Kelet-Eurdpaban bevezethetetlennek tartott személyi asszisztenciardl ki-
der(lt, hogy a kelet-eurépai régid szinte minden orszagaban mar bevezet-
ték, ez aldl jéforman csak Magyarorszag a kivétel.

Az ENIL taldlkozéjan magyar oldalrél részt vett a Validity Alapitvany szakeér-
téje, Gurbai Sandor, Steven Allen, az alapitvany Ggyvezetdje, Kornyei Kristof
a Tarsasag a Szabadsagjogokért munkatarsa, és a Freekey aktivista cso-
port képviseletében Csangd Daniel és Ivicsics Borbala is.
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Panama lll. - Yaviza: varos auto nélkul

A kundk egy kb. 35 000 fét sz6mial6 dél-amerikai indidn nép, tobbséguk politikai auto-
nomiat élvezve aban él. A kundk a csibcsan indidnokkal egyuitt érkeztek a mai Kolumbia
teruletére, ahonnan a 16. sz6zadi spanyol héditdsok utdn huzédtak fel a Jjelenlegi terule-
tukre. A huszadik szdzad elején a panamai kormdny megkisérelte beolvasziani Gket és
felszémolni @ hagyomdnyaikat, ami 1925-ben egy révid, de sikeres IGzaddshoz vezetett;
0z ezt koveto bekekdtés sordn bizonyos foku kulturdlis autonomidt kaptak.

A kuna nék hires népviselete a mola, egy kivdgott mintdk egymadsra varrasaval kapott,
€lénk szind panel, amelyet a bllizukon viselnek A mola s26 ruhdt Jjelent kuna nyelven.

A kundk matrilinedris tarsadalomban élnek, hézasoddskor a férj koltozik a feleség csa-
ladjahoz.

A 16. szdzadi spanyol héditék mészaridsai sordn a kundk széma 750 000-r61 5000-re
csOkkent. A kuna mitolégidban az albinéknak kituntetett szereptik van, 6k a Hold gyer-
mekei. Az 6 feladatuk a Holdat megvédeni egy sdrkany ellen, amely o holdfogyatkozdsok
soran megprébdija felfalni. llyenkor csak 6k hagyhatjdk el a hajlékukat, hogy egy speci-
dlis [jjal az egre nyilazva legydzzék a sarkanyt.”

forrds: Wikipédia, a szabad enciklopédia
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YAVIZA, AZ AUTO NELKULI VAROS

Szakadd esében kotlnk ki egy kopottas mélénal. Yaviza a metropoliszok
szmogjaban fuldoklé politikus és egyszer( varoslaké vagyainak utépisz-
tikus megtestesUlése lehetne: az autdk nélkali varos, a folyépartra épiilt
mini sétalo-varoséllam. Konnyes bucsit veszek Eusebio-tél, de ugyan-
akkor nevetnem is kell. Itt all eqy egyetemet végzett féldrajztanar a f6-
varosbol, akit egy olyan faluba delegaltak, amelyik még a térképen sem
szerepel. Ez az igazi kuldetéstudat: keresi tovabb Uniont, az elveszett falut.
Eusebionak nagy baja lehet a vilaggal és nmagaval, mert meég az elvalas
pillanataban sem tud a kedvemért egy hamis félmosolyt csalni az arca-
ra, csak néz ram banatosan a nagy 6szintebarna szemeivel. Tanacstalanul
I6gatom a karjaimat a kikétében. Hotel vagy szallashely nincs, a kikéts-
ben arvalkodé napszamosoknak fenntartott vendéghaz is tele van. Az esé
rendithetetlen intenzitassal szakad, majd hirtelen valaki odafent elzarja a

csapot, teljes fényerére kapcsolja fel a napot, ami féldéntali szind fényben
ragyogva a folyo felett péffeszkedd kovér szivarvany alatt bevildgitja ezt a
z0ld paradicsomot. Egy Franklin nevezet( helybéli kereskedé vesz oltal-
maz6 szarnyai al3, szallashelyet keresve vele jarjuk korbe a telepiilést. Me-
seli, hogy nemrég egy Melinda nevezet(i 6nkéntes magyar tanitoné toltott
itt el hat honapot. Franklin feltartéztathatatlanul kérdez és aradozik Ma-
gyarorszagrol. Diohéjban beszamolok neki vérzivataros térténelminkrél
a honfoglalastol napjainkig. Csévalja a fejét, nem érti. Ennyi habord utan
azon sem csodalkozna, ha én lennék az utolsé él6 magyar.

RAKTARSZALLAS: SPARTAI KORULMENYEK

Franklin egyik ismerGse most épitett egy raktérat a folyoparton, ha nem
banom a spartai korulményeket szivesen latna vendégul. Beallitanak ne-
kem egy vaspalcakon &6 tébori 4gyat és maris kész a rezidencia. A cso-
magomat az agy mellett hagyom és elindulok kérilnézni. Alig teszem ki
a labam, kikapcsol a napfény és 6mlik tovabb az aldas. A vizfuggonyként
szakado zaporra ugyet sem vetve az aszfaltozott sportpalyan izmos kama-
szok mezitlab rugjak a bért. A helyi iskola felé kanyarodva megallapitom,
hogy olyan, mintha a buszbdl latott kis dzsungeliskolat mindkét iranyba
ketszeresere zoomoltak volna. A bejaratnal stilusosan 6reg hajodeszkara
festett tabla: ‘Bienvenidos. Centro de education basica general José del
Carmen Mejia', azaz Isten hozta a José del Carmen Mejia altalanos alapok-
tatasi kGzpontban. Kiderul, hogy a tabla nem csupén divatos széfordulat.

Vaératlan betoppandként is rég nem latott ven-
dégkent fogadnak. A gyermekek székkel egybe-
épitett sajat padban Ulnek. Visszagondolva az én
erdélyi iskolamra, ennek a rendszernek tébb el6-
nye és hatranya is van, ami tulajdonképpen, attol
fuggden, hogy a tanar vagy a diak szempontjabél
nézzuk, tokéletesen ugyanaz. A széket nem lehet
billegtetni és sokkal nehezebb stikdban beszél-
getni Ora kozben. A legtébb gyermek mintegy
kiparnazva a kemény hattamlat, a téskajat maga
mogé akasztja fel.

Szemet gyonyorkodtetd latvany a ruhara ugyan
egyforma, de fejben, kivil és belll kilénbozd
gyermek. Az ingektdl eltekintve csak a szemiik és
foguk feheérje vakit a félhomalyos tanteremben.

A gyermekek engem minden teremben hangos
‘Buenos Dias, Senor!-al, ,J6 napot, Uram!"-al ko-
szontenek, és végkimerdlésig integetnek. Helyes-
irasi gyakorlat folyik. Egy kislany hibatlanul irja fel
a feladatul kirott szavakat a tablara, amit minden-
ki hosszasan megtapsol. Majd a kévetkezét is és
a rakovetkezot is. Hat igen. Egy kisgyermeknek
leginkabb elismerésre és batoritdsra van sziiksé-
ge. Semmi kétségem afeldl, hogy itt a gyermek
rosszasagért dorgalas vagy nadpélca formajaban
megkapja az ellenkezdjét is. A szlinetben a fo-
lyosén kérém sereglenek a, gyermekek, és csak
most esik le, hogy, Uristen, a tavolb6l egydntetd-
en tejcsoki gyermekek kdzelrél mennyire kilén-
bozdek. Tisztavérl kuna indian, fekete, fehér vér
€s ezek mindenféle gyényorli kombinacisja itt
vigyorog pimaszul az orrom elétt.
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Egész napos rendezvénnyel Unnepelte
a Mozgaskorlatozottak Csongrad Megyei Egyesulete
0jat

asanak 40. évfordu

fenna

— A

A Mozgaskorlatozottak Egyesileteinek Orszagos Szovetsége koszonti a 40 éves jubileumat Unneplé Mozgaskorlatozottak
Csongrad Megyei Egyeslletét. Az 1981-ben alapitott egyestilet egész napos rendezvény keretében Unnepelte kozossége tag-
jait, az elért eredményeket, s emlékezett meg az elmult évtizedek érdekvédelmi tevékenységérdl. A rendezvényen kozel 500
ember gyllt 6ssze Unnepelni; az egyesiletet megtisztelte jelenlétével orszaggylilési képviseld, polgdrmesterek, a MEOSZ el-
noksége képviseletében Szakill Istvan a MEOSZ alelndke valamint tébb helyi szervezet képviseldje. A jubileumi Gnnepségnek
a kisteleki sportcsarnok adott otthont, ahol a beszédeket kdvetéen kilenc kiilénb6zd produkcio szérakoztatta a résztvevoket.
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